Sti‘edni Skola - Waldorfské lyceum

Kfiejpského 1501, Praha 4

tel. 272770378, lyceum@wspj.cz

PRAIHA
OPP PRA|GUE

Projekt ,,Vzdélavani pro adaptabilitu®
Registracni ¢islo CZ.2.17/3.1.00/32274

PRA|GA

A PRA|G

Evropsky socialni fond

Epocha stiredovekych dejin

Exemplarni zpracovani vyukového celku
epocha déjepisu, 2. ro¢nik, 1. epocha

vypracoval Toma§ Chvatal
fijen-prosinec 2011

*
*

* ¥ %

* *
* 5 x

*
*

EVROPSKA UNIE

Praha & EU: Investujeme do vasi budoucnosti


mailto:lyceum@wspj.cz

Obsah

I. Uvod
I1. Teoretické predpoklady
II1. Prakticka ¢ast
I1l.L1  Zakladni informace

1.2 Rozpis jednotlivych dni

IV. Reflexe a zavér

V.1 Reflexe studenth
Iv.2 Reflexe ucitele
V.3 Navrh idealniho rozvrzeni epochy

V. Prilohy na CD
materialy k jednotlivym hodinam



1. Uvod

Duivodi, které mé motivovaly k podrobnému zpracovani praveé epochy stiedoveku ve 2. ro¢niku
waldorfské stfedni Skoly, bylo né¢kolik. Piedevsim jsem citil, kdyz jsem se pfipravoval jiz potfeti na
tuto epochu, Ze mé dosavadnim pojeti neni idealni, ze je t¢zké studentim toto téma piredstavit tak,
aby je opravdu zaujalo. Rozhodl jsem se tedy toto téma si podrobn¢ propracovat, a to jak po strance
metodologické, tak i v oblasti detailni ptipravy veskerych materialt.

Téma stiedoveku je pro me blizké i proto, Ze jsem se jim béhem svych vysokoskolskych studii
podrobné zabyval — a to jak z pohledu déjepisu, tak i d€jin uméni. Mou touhou tedy bylo pietavit
tyto své vysokoskolské zkusenosti tak, aby z nich mohli ¢erpat i moji stiedoskolsti studenti.

Dalsim divodem k tak podrobné praci na tématu pak bylo presvédcCeni, ze pravé doba
sttedoveéku, v mnohém tak odlisna a cizi naSemu dnesnimu mysleni, se mize prave pro tuto svoji
odliSnost stat pro studenty dulezitou inspiraci, nebot’ zde zaznivaji i slozky, které nejsou v dnesnim
modernim svété prilis péstovany.

Doufam pftitom, ze tento metodicky material, ktery kombinuje mé vysokoskolské znalosti se
znalosti literatury a s praktickymi zkuSenostmi z trojiho probirani tohoto tématu s zaky
Waldorfského lycea, miize poskytnout inspiraci a konkrétni metodickou pomoc i dalsim kolegtim,
kteti se budou timto tématem se svymi studenty zabyvat.

Tento metodicky material ma nékolik zakladnich ¢asti. Prvni je teoreticka cast, jejimz cilem je
predevsim nastinit metodologicka vychodiska pro toto téma. Vénujeme se zde proto vyvojovym
potfebam studenti daného véku podle zkusenosti waldorfské pedagogiky, podobé¢ vyucovani
sttedovéku v jinych Skolach, charakteristice mého pojeti tématu a vyrovnani se s dosavadni
literaturou.

Druh4 ¢ast je prakticka, cilem je popat co nejpodrobnéji prubéh jednoho béhu této epochy, ktery
jsem realizoval s zéky 2. ro¢niku prazského Waldorfského lycea v fijnu 2011. Tato ¢ast obsahuje
jak tvod do této konkrétni epochy, tak také podrobny popis déni v jednotlivych dnech.

Zavéerecna Cast obsahuje nejprve reflexe studentil a téZ mou celkovou reflexi probéhlé epochy
vcetné zhodnoceni, jak byly naplnény stanovené cile. Jsou zde téz navrhnuta dals$i zlepSeni do
budoucna.

I1. Teoretické predpoklady

Epocha sttedovékych déjin je ve vyuce d€jepisu na naSem waldorfském lyceu umisténa v prvnim
pololeti druhého ro¢niku, tedy v dobé, kdy je studentlim pfiblizné Sestnéct let. Umisténi této epochy
v daném ro¢niku vychédzi mimo jiné 1 z chronologického postupu historii, kdy v se prvnim ro¢niku
vénujeme staroveéku a v rocniku druhém pak stfedoveku, na coz v druhém pololeti navazeme
,epochou rozsifovani obzoru lidstva“- tedy moderniza¢nimi zménami v pozdnim stfedovéku a
renesanci.
obdobi se studenti podle waldorfské metodiky i ¢etnych zkuSenosti z praxe nachézeji v obdobi, kdy
je pro n¢ velmi dilezité téma idealti. Zaroven je to vek, kdy studenti rozvijeji svou schopnost
empatie — vciténi se do jinych lidi, ale i do jinych zptisobt zivota. Pro praci na obou téchto
tématech je epocha stfedovéku velmi vhodna. Vzdyt to byla doba, ktera se ve velké mire
soustiedila na otazky ptfesahujici kazdodenni Zivot a zaroven je to obdobi, které piti své velké
odli$nosti od dnesniho Zivota vyzaduje uplatnit velkou miru empatie a schopnost osvobodit se od
zazitych predstav a predsudki.

Prace na d&jinach stfedovéku uzce souvisi piedev§im s predméty Cesky jazyk a literatura a
D¢jiny uméni. Velky vyznam muze mit navaznost na literarni epochu Parsifala, jez ptedstavuje
jednak moZznost dopodrobna poznat sttedovéky myslenkovy a literarni svét, zaroven ale zde
prichazeji také ke slovu dilezita témata véku, v némz se studenti nachazeji (t¢éma dospivani,
odpoutani se od rodiny, zivotniho cile a cesty za nim, délani chyb). Pokud d¢jepisna epocha
pfedchazi epose parsifalovské, mlize velmi dobrym zpisobem zajistit jednak naladéni Zakt na jiny
zpusob prozivani a mysleni, zadroven jim poskytne také konkrétni informace o dobé€, v niz se



Parsifal odehrava. Z hlediska déjepisného je pak mozné v epose Parsifala nékteré momenty z
déjepisu zopakovat, dale rozvinout, piipadné i doplnit, pokud na n¢€ nevyzbyl cas (zde se nabizi
zvIasté téma rytifstvi a rytiiské kultury).

Velmi blizké vztahy ma déjepisna epocha sttedovéku ke ,,konvencnimu® probirani stiedovekeé
literatury, které probiha také v tomto obdobi. Velmi dobie se miize dopliiovat i s epochou
sttedovékého umeéni v ramcei predmétu déjiny umeni.

Charakterizovat pojeti tohoto tématu na jinych Skolach neni lehky ukol. Lze vsak fici, Ze na
klasickych §kolach v Ceské republice se hlavni pozornost stale soustfed’uje na politické dé&jiny,
doplnéné jen n¢kdy o déjiny kultury. Navic pfi zptisobu prace v tiictvrt¢hodinovych ,,hodinach*
dvakrat tydné€ zGstava toto téma fragmentované, nezcelené, povrchni. Studenti zde nemaji moznost,
aby se hloub¢ji nacitili na mysleni stfedovekého ¢loveéka, a tak jim déni v oné dobé pfijde vétSinou
obskurni, nepochopitelné, temné.

Navrh toho, jak by se mélo toto téma vyucovat ve waldorfskych Skolach, pfinasi kniha
zkuSeného némeckého waldorfského déjepisaie Alberta Schmelzera Aktueles Mittelalter, ktera se
podrobné vénuje cilené metodologii a clenéni této epochy. Tato publikace mlze byt cennym
inspira¢nim zdrojem, na druhou stranu podle mého nazoru nedostacuje v tom, jak zaky do této
epochy motivovat. Schmelzerv hlavni argument zde je ten, ze stiedovek je aktudlni i dnes, ze
mnoho procest a skutenosti dneska prameni praveé zde. To je sice podle mého ndzoru pravda, na
druhou stranu si vSak nemyslim, Ze by tento argument sadm o sobé dokazal byt pro soucasnou
mladez dostate¢nou motivaci. Ostatné otdzka nalezité motivace k poznavani stfredovéku a prace na
odstranovani pfedem danych pfedsudki a nechuti vztahujicich se k tomuto obdobi je podle mého
nazoru klicova a podminuje do velké miry uspéch pedagogického procesu v této epose.

Z tohoto ptesvédceni pak vychdzi 1 mé vlastni pojeti této epochy. Hlavnim cilem v poc¢atku
epochy je pro mé, aby si studenti mohli k tomuto obdobi vybudovat vztah, aby ,,mu dali Sanci*. To
je podle mych zkuSenosti velmi dileZzité — pokud totiz za¢neme bez ptipravy pfimo prezentovat
jednotlivé udalosti sttedovéku, stane se nejspise to, ze studenti je budou ihned hodnotit naSimi
dnes$nimi méfitky, z ¢ehoz pak vyvstanou mnohé nepochopeni. Proto uvodni ¢ast vénujeme tomu,
aby se studenti mohli vcitit do tehdejsiho zplisobu nahliZeni na svét — a pak teprve pfichazi
probirani jednotlivych udalosti. Pfi tomto zpiisobu se citelné méni hodnoceni jednotlivych udélosti
— nebyva tak ptikré a odsuzujici. Na tomto zaklad¢ mtize nakonec dojit i ke srovnani s nasimi
dneSnimi mé&fitky — diky nalezité ptipraveé pak uz v§ak neni hodnoceni prvoplanové a myslenky,
které se z takového srovnani zrodi, mohou byt velmi obohacujici. Vice se budu mému pojeti epochy
a jeho genezi vénovat v dal§im oddilu.

Literaturu, ze které je pii piipravé epochy vhodné ¢erpat, bych rad rozdélil do n€kolika skupin.
Prvni zahrnuje obecné pedagogické prace, které¢ nas mohou poucit o vyvojové psychologii véku, v
némz se studenti nachazeji, o jejich potiebach a zpisobu mysleni a citéni. Z autort, ktefi se ve
waldorfském prostiedi témito tématy zabyvali, bych rad vyzdvihnul Richtera a Stockmeyera. U
nich nalezneme také zékladni informace o tom, jak k danym vyvojovym cilim mize slouzit vyuka
dg&jepisu, at’ jiz s ohledem na probirana témata, tak i na pouzivané metody.

Druhy typ knih se zabyva pfimo problematikou vyuky stfedovéku. Vzhledem k tomu, jak je toto
téma specializované, neni divu, Ze doposavad vim jen o jedné knize, kterd se mu podrobnéji vénuje
—atou je jiz zminovany Schmelzertiv Aktuelles Mittelalter. Jak jiz bylo nastinéno, pfinasi tato
publikace kompletni navrh ¢lenéni celé epochy a je téZ dobrym pramenem pro nacerpani mnoha
konkrétnich informaci o probiranych tématech. Mou prvni pfipominkou, jiz vy$e zminénou, by
bylo, Ze zde neni dostatecné vyteSena otdzka motivace studentil. Druhou skute¢nosti, kterou
musime vzit v ivahu, je pak to, ze autor pochazi z némeckého prostredi a Ze tedy ne vSechna
metodického razu: Schmelzer pouZziva pii praci témét vyhradné vyklad ¢i vypraveéni; to jsou sice
dualezité slozky vyucovani, zda se mi ale, ze je tieba je pravidelné doplilovat i o jiné metody
(skupinova prace, individuélni prace s prameny atd.).

Ttetim typem publikaci, které by v ramci ptipravy nemél ucitel opomenout, jsou €isté historické



knihy o daném obdobi, které jej samotného mohou na téma dobfe naladit a zaroven mu poskytnout 1
doplnéni jeho konkrétnich znalosti. Jedna se podle mého nazoru predevsim o knihy, které se
zabyvaji obecné sttedoveékym zplisobem zivota a pohledem na svét. Jisté sem patii Kultura
stredovéké Evropy Jacquese Le Goffa, Stredoveky clovéek a jeho svét Umberta Eca ¢i Bachtinovy
Kategorie stredovéké kultury. Ceské prostiedi a d&jiny kazdodennosti dobie charakterizuje
napiiklad Legenda o Ostojovi archeologa Zdenika Smetanky ¢i dvousvazkové dilo Déjiny hmotné
kultury I, vytvoiené autorskym kolektivem pod vedenim Zdeika Petran¢.

I11. Prakticka ¢ast

I11.1 Zakladni informace

Muj navrh metodologie epochy stfedovéku, ktery je obsahem tohoto metodického materidlu, je
zdznamem vyuky, kterou jsem vedl po dobu necelych tfi tydnt v ijnu 2011 v druhém ro¢niku
Waldorfského lycea. Tuto epochu jsem (jako dosud vzdy) vyucoval jsem samostatng, bez
mentorského vedeni, piiblizné tyden vSak u mé hospitovala kolegyné Tsira Jirout, kterd mi poskytla
nckteré cenné reflexe a ndméty. Ttida, s niz jsem pracoval, sestdva z 31 studenttl, z toho je 5
chlapcti a 26 divek. Vyuku jisté ulehcilo to, ze se jedna o tfidu velmi zvidavou, aktivni a pracovitou,
s velmi kladnym vztahem k dé&jepisu.

Epochu stiedovéku jsem ucil dosud tfikrat, ve tfech navazujicich letech — a mohu fici, Ze se v
prabéhu té doby mtj pedagogicky a metodicky ptistup velmi posunul. Poprvé, pied tiemi lety, bylo
mym hlavnim tématem pretvoteni mych vysokoskolskych znalosti (studoval jsem historii a d¢jiny
uméni pravé se zaméfenim na sttedovék) do formy nalezité strukutrovaného uéiva. Slo tedy
predevsim o hledani nosnych a kli¢ovych témat, metod préce, a také o vytvareni pracovnich
(textovych 1 obrazovych) podkladi pro studenty. Velkou pomoci mi v tomto hledani byla jiz
zminovana kniha Aktueles Mittelalter.

Podruhé jsem se jiz mohl soustiedit vice na to, do jaké miry mnou zvolena témata a prostredky
oslovuji studenty, jak na téma reaguji a co si z vyuky odnaseji. Pozoroval jsem, Ze pfi Cisté
chronologické praci s materidlem maji studenti problém se s danym tématem vnitiné néjakym
zpiisobem propojit: ranné kiestanstvi jim ptijde ptili§ idealistické, oficialni cirkev zkostnatéla,
netolerantni, dal$i déni v rdmci stitedovéku pak nasilné a mnohdy obskurni. Musel jsem si tedy
pfiznat, Ze a¢ mam stfedovékou kulturu velmi rad, zatim se mi Gplné€ nedaii najit dostatecnou
pozitivni protivahu k oném prvoplanovym a do o¢im bijicim negativiim, jako je pronasledovani
nevéficich.

Tteti rok jsem si vytkl za cil prave toto téma: motivovat studenty a umoznit jim, aby k tématu
mohli pfistupovat se zvidavosti a nadSenim. Po dlouhém pfemysleni jsem opustil mySlenku, Ze
feSenim je snaha ,,branit* sttedovék — uvédomil jsem si totiz, ze neni tieba jej branit. Byla to doba
se svymi pozitivy i negativy a to, co by mohlo byt naSim hlavnim cilem, je snaha vcitit se do
mysleni stredovekeho cloveka, pochopit jeho svét. A to bez predsudki a bez pfedcasného
hodnoceni. Veden touto zékladni ideou jsem opustil snahu hledat jakasi ,,vyvazovaci kladna
témata®, ktera by vyrovnala dojem z témat jako pronasledovani nevéficich, inkvizice atd. Misto
toho jsem se rozhodl, Ze tvodni dvé hodiny vénuji tomu, aby si studenti o sttedovéku mohli ucinit
pfedstavu, aby se na n¢j mohli nacitit a vnitin€ se s nim propojit. Metodou, jak toho doséhnout,
byla podrobna prace s Zaltafovou mapou svéta, pochézejici z anglického rukopisu z poloviny 13.
stoleti (viz popis 1. a 2. dne epochy). Tento krok se ukazal jako velmi §t'astny a v mnoha ohledech
rozhodujici — mapa svéta nas pak provazela celou epochou jak na barevném plakatu u katedry, tak v
naSich myslich. I v problematickych bodech nas pak upozoriiovala na §ir$i konotace, a tak nam
pomahala dospivat k propracovanému hodnoceni jednotlivych udalosti.

Pti praci ndm pomahala také prace s krasnem, s estetickym rozmérem stfedovéku. Pfichazelo k
nam pii zkoumani iluminaci i pfi pii praci se sttedovékymi texty. Jako pozitivni se ukazalo i cilené
nasazeni skupinové prace.

Samotna témata, na kterych jsme v epoSe pracovali, jsem zadsadnim zpiisobem neménil. Spise
jsem je poupravil na zéklad¢ toho, co fungovalo minulé roky — néktera témata tak vypadla (i
vzhledem ke krat$imu trvani epochy), jinym byla vénovana vétsi pozornost vzhledem k aktudlnimu
déni ve tridé.



Pti své praci jsem mohl z¢asti navazat na to, zZe studenti se cca 2 tydny pied zacatkem epochy
zacali stfedoveéku vénovat pii probirani literatury. Na pocatku dé€lali na podnét vyucujici studenti ve
skupinkdch myslenkové mapy zachycujici asociace, které v nich vzbuzuje téma stfedovek. S témito
myslenkovymi mapami a jejich reflexi jsem pak mohl pracovat v uvodu své epochy. Tematickou
navaznost méla tato epocha predevsim na epochu Parsifala, kterou jsem s danou tfidou mél asi
meésic a pul po skonéeni d€jepisné epochy.

Nasledujici Cast je zdznamem této epochy. Budu rad, kdyz poslouzi jako inspirace pro dalsi
ucitele, varoval bych ale pfed naprostym pievzetim veskerého ¢lenéni a metodiky, a to z nékolika
divoda. Prvnim je ¢asové clenéni — my méli tentokrat k dispozici dvanact dni, nebot’ v zavéru
probihaly podzimni prazdniny, n¢ktera témata proto bylo tieba pro tentokrat vynechat. Veledulezita
je také skutecnost, ze podobu epochy do velké miry vzdy ovlivituje charakter prislusné tfidy. Ttida,
se kterou jsme podnikli toto dobrodruzstvi tentokrat, je nesmirné aktivni, oteviena, zvidava,
muzikalni — proto jsem se zvlasté v rytmické ¢asti hodiny mohl odvazit pouzit i velmi neobvyklé
aktiviza¢ni metody, které bych v jinych tfidach nepouzil.

RozvrZeni epochy

1) 1vod, reflexe minulé epochy, zac¢atek zkoumani sttedovékého obrazu svéta
2) stiedoveéky obraz svéta 11

3) prameny stiedovéku, jejich splyvani za doby pozdniho Rima

4) situace a spoletenské procesy v pozdnim Rimé, piiklad na cisafi Neronovi
5) ranné kiest’anstvi, Pavel z Tarsu

6) oficializace cirkve

7) stiedovéky obraz svéta, troji lid, oratores

8) odkaz na bellatores (vice bude v epose Parsifala)
9) wvztah duchovni a svétské moci, boje o investituru
10) zivot prostého lidu

11) vznik mést
12) zavér epochy

Casové rozvrzeni hodiny

V epose se snazim dodrzovat troji ¢lenéni hodiny, které sestava z formovani zavéru, formovani
usudku a formovani pojmu.

Prvni ¢ast hodiny, formovani zavéru, ma za cil zhodnotit a shrnout téma z ptedchoziho dne, hledat
odpovédi na otazky, které se vynotily, vztahnout probirané téma k dnesnimu déni. Hlavni metodou je
diskuze, bud’ frontanni, vedena ucitelem, nebo ve skupinkach. V této Casti je dulezité hlavné to, aby studenti
pln¢ vnimali. Nezapisuji si tedy prubézné, pokud je tfeba, je na konci této faze ponechan ¢as na individualni

V druhé ¢asti prechazime k nastinéni nového tématu. Hlavni metodou je vyklad ¢i vypravéeni ucitele,
mozno ale pouzit i skupinovou praci studentti s naslednou prezentaci. Vzhledem k vétSimu mnozstvi fakt
vétSinou studenti zapisuji prub€zné, jen u vypravéni Zivotopist osobnosti je mozno dopiedu Fici, Ze tkolem
je nyni pouze vnimat a na zapsani bude ¢as potom (z divodu vétsi ppozoronosti a lepsiho propojeni s
vypravénym piibéhem). V této ¢asti se formuje prvni usudek o daném tématu.

Ve tieti ¢asti se prvotni tsudek dale propracovava a dochazime k vytvareni pojmu. Metody zde
mohou byt rizné, cilem je pouzit informace ziskané v druhé Casti, uttidit si je, udélat si v nich jasno.

Hodnoceni

Hodnoceni prace studenta v epose sttedovékych dé&jin ma nékolik slozek

a) zpusob prace studentd pfi hodin€ (pozornost, aktivita, prace ve skupince)

b) sledovani stupné osvojeni znalosti pomoci pisemnych testti (cca jednou za tyden) — zaméfeno jak na
ovladnuti zékladni faktografie, tak na schopnost samostatného ptemysleni

¢) vCasnost a kvalita vypracovani zadanych domacich ukold (tkoly z hodiny na hodinu,tivahy na zvolené
téma, odevzdavané jednou tydn¢)

d) schopnost komplexniho zapisu (kontrola se$it na konci epochy — ucelenost, pfehlednost, komletnost)



I11.2 Rozpis jednotlivych dni

1. den - pondéli

na konci predchoziho tydne Fici studentiim, at’ si na dnesek prinesou sesity z minulé epochy (starovéké
civilizace, Recko a Rim)

pfipravit

- vytisknout celobarevny plakat s Zaltifovou mapou Vv originale (barevny tisk ze souboru Praclist 01a, dat
na stojan ke katedfe a zakryt platnem — pro vzbuzeni zajmu a zvédavosti)

pro kazdého malé CB kopie Zaltafové mapy v originale (A5, Praclist 01b)

pro kazdého velké CB kopie Zaltafové mapy s piepsanym eskym textem (A3, Praclist 01c)

myslenkové mapy jednotlivych studenti k tématu stiedovék (délalo-li se predtim v ramci CJ)

cile hodiny
- studenti zreflektuji latku minulého ro¢niku, vyberou podstatné momenty, dokazi na zakladé probranych

udalosti charakterizovat vlastnosti antického cloveka
- studenti si utfidi své dosavadni pfedstavy o stiedovéku
- studenti budou motivovani poznavat sttedovek, vzbudi se u nich zvédavost a touha poznavat
- studenti budou schopni popsat stiedoveky svét, jak je predstaven na tehdejsich mappae mundi

pribéh hodiny

1. faze: Gvod + reflektivni ¢ast

- Vtéto epose se budeme se zabyvat stiedovékem. Nasim hlavnim cilem bude pokusit se vcitit do
sttedovekého Cloveka, poznat co nejlépe stiedoveky svet.

- jak budeme pracovat: hodnoceni sestava z prace béhem hodin, plnéni doméacich kol a vysledka
Vv testech (ty budou asi jen dva). Budeme dost vyuzivat praci ve skupinach. Budeme narazet na mnoha
témata, ktera je dobré si promyslet — proto vam budu zadavat témét kazdou hodinu témata na Givahy.
Bude to ale ¢asteéné dobrovolné, bude zalezet na vas, jaka témata vas zaujmou a ktera si vyberete.
Jedina podminka je, abyste na konec méli minimalné tfi tivahy.

- rozdani sesSitl, kazdy student si na prvni stranu napiSe své jméno a nadpis ,,Epocha stitedovéku* (tak 5-10
min)

- néktefi studenti jsou rychlejsi, ty uz instruuji, Ze si maji zacit prolistovavat sesit a pfipominat si, ktera
témata jsme probirali

- scelou tiidou: Jakd obdobi a témata jsmeprobirali? od pravéku az k antice, Recko a Rim s nimi projit
velmi podrobné

skupinovi prdce ,,Jaky byl anticky ¢lovék?“(skupiny po 4, rozdéleny podle myslenkové mapy z CJ, pokud

byla; pokud ne, tak libovoln¢ nové):

a) kazdy student si v 5ti minutach napise 3 vlastnosti Rekii a Rimand, které mu piijdou jako
strategické mysleni — na zakladé chovani v bitvé u Thermopyl

b) studenti ve skuping si v dalSich 5ti minutach své navrhy pieétou a vyberou 3, které jim ptijdou jako
nejcharakteristictéjsi, vyberou si, kdo ptijde mluvit k tabuli a psat (vychazi z toho vlastnosti jako
cilevédomost, smysl pro soundlezitost, vlastenectvi, racionalita)

c) jednotlivé skupiny prezentuji své navrhy u tabule, vlastnosti zapisuji

skupinova prdce — asociace na téma stiedovek

Ja v této epose navazoval na myslenkové mapy vytvofené v ramci CJ. Skupiny po &tyfech zde psaly své
asociace na téma stfedovek. Zde jsem tedy s timto materialem pracoval dale, a to sice tak, ze skupiny mély
za kol vSechny své asociace roztidit do vétSich kategorii (napt. hygiena, nabozenstvi, baje atd.) a to jsme si
pak tikali. Je mozno to ale d¢€lat i tak, ze studenti vyt vareji myslenkové mapy teprve ted’. Kazdopadné cile
je, abychom si uvédomili, Ze naSe asociace se vétSinou tykaji nékolika malo okruhil a ty jsou pocitové velmi
polarizovany (8patna hygiena, inkvizice, temny stfedovék x nadherné rytitstvi, krasné damy). Tyto asociace
nejsou nepravdivé — je ale mozné, Ze takto neni obraz komplexni — touto epochou si ho budeme snazit
doplnit



tuto cast kdyztak mozno zkratit, aby bylo dost casu na prdaci s mapou

2. faze — nastinéni nového tématu (prace se sttedovékou Zaltafovou mapou svéta — viz ivodni obrazek
tohoto materialu)

Z toho, co jsme ted zjistili, vidime, Ze nase asociace k tématu stfedoveky ¢lovek jsou znatelné odlisné nez
zjisténi u ¢loveka z doby antiky. To v nas vzbuzuje spousta otazek. Byl opravdu stiedoveky ¢lovek jiny nez
Cloveék v antice? A nez jsme my dnes? Jaky byl sttedovéky sveét?

Hlavni otazka je ale, jak tento svét miizeme my poznat. UrCité by ndm pomohlo pfecist stohy knih v lating,
ale to v ramci této epochy nejspis nestihneme. Ja sam jsem dlouho pfemyslel, jak s vami toto téma zacit a
dlouho jsem si s tim nevédél rady. Az jednou jsem ve svych piipravach objevil fotografii jedné knizni malby
z jednoho stiedoveékého rukopisu ze tfinactého stoleti a kdyz jsem si ji zvétsil, rozlustil a prelozil, najednou
jsem veédel, ze to je ono.

Nejprve mozno ukdzat barevnou verzi ve skutecné velikosti (polomeér sféry na ilumunaci je 9,5cm, vychazi to
tedy priblizne na A5). Mé se vyplatilo si tuto iluminaci viepit do diare s ,, koZzenymi** deskami — vypada to pak
alespon trochu jako rukopis.

Kdyz si tuto kresbu zvétSime, objevi se tato krasa (udélat to trochu napinavé, pak slavnostné odhalit plakat
S Zaltarovou mapou, po chvilce dat studentiim k rozdani ASkové CB varianty).

Vidime, Ze je to pomérné komplikované zobrazeni. Navic spousta véci, které pro stiedovekého ¢loveka byly
samoziejmé, uz pro nas tak samoziejmé nejsou. Proto budeme postupovat pomalu a nejdiiv si poradné
popiseme, co vidime.

Nasleduje popis na zaklade otazek ucitele: Co vidite? Co je uprostied? Co kruh obklopuje? V urCitém
momentu dorazime do stadia, Ze uz studenti nebudou moci dal. Pak pfichazi otdzka: Co byste potiebovali,
abyste mohli popisovat dal? Odpovédi: mit to vEtsi, mit prfepsané pismo. Na to jim ucitel rozda s nalezitym
efektem prepsané mapy s ¢eskym textem v A3.

Nasleduje skupinova prace:

Abychom se v fom mohli vyznat, je dobré si ted rozdélit iikoly. Utvorime Sest skupin a kazda z nich bude
popisovat jen jednu cast mapy. Vasim ukolem je co nejlépe dany usek ,, prozkoumat “, zjistit, co je zde
zobrazeno a podat pak o tom zpravu ostatnim. Zamérte se i na to, jaké typy informaci se v daném useku
nalézaji a zduraznéte, co vam prijde zajimavé.

doméci kol

udélat podrobny popis mapy minimaln¢ na 1
stranu A4 — do sesitu, pisemné (podporuje to
vili a pomiize to, aby mél student v dalsich
hodinach mapu lépe zafixovanu

upozornéni na zavér

S timto programem je epochova hodina
opravdu ,,naslapana®, kon¢ime jen tak tak.
Kdyz tak je mozno zkratit reflektivni fazi
minulé epochy nebo asociace na téma
sttedovek nedélat ve skupinach, nybrz ptat se
hned celé tridy.




2. den - itery

Ptipravit

- Erbsdorfska mapa (Praclist 02a — vytisknout jako CB plakat z 9ti kusti A3 a slepit)
Mapa z Herefordu (Praclist 2b na 4listy A3)

rizné mappae mundi (Praclist 2c¢, tisknout na A3)

slepé mapy svéta pro kazdého (Praclist 2d na A4)

do kazdé lavice skolni zemépisny atlas svéta

cile hodiny
- studenti si kladou na zakladé popisu mapy otazky, vyvstanou témata na dalsi dny epochy

- studenti vnimaji, Ze stfedovéké vnimani svéta nebylo prisné geografické v dnesnim slova smyslu

- studenti chapou, Ze stfedoveké zobrazeni neni ,,Spatné, ze je jen vytvoreno podle zcela jinych métitek
nez nas$ dnesni obraz o zemi

- studenti na zéklad¢ prace s konkrétnimi prameny vnimaji rizné oblasti, z nichz sttedoveky pohled na
svét Cerpal (Bible SZ a NZ, anticti autofi — Plinius St., anticka vypravéni — napt. o Alexandrovi Velikém)

- studenti na zaklad€ rozbort sttedovékych map svéta vnimaji, ze sttedoveka predstava o svété byla pevne
spojena s Bohem, ktery svét stvofil a peuje o n&j

prabéh hodiny
1. faze — reflektivni ¢ast, formovani zavéru

kontrola domaciho vikolu: projdu rychle lavice a zkontroluji strankovy popis. Kdo nepopsal, toho si pisu do
zaznamniku kviili hodnoceni prdace v zavéru epochy.

kimovka s mapou (mapa se zakryje, studenti po paméti odpovidaji na 11 otazek, slouZi to na )
vyjmenujte alesponi 2 mésta oznacena v mape korunkou (celkove jsou 4...)
na které stran¢ svéta ziji Amazonky?

Které feky vytékaji z raje? Jmenujte alespon 3.

Jaké dva stromy rostou u raje?

V které zemi lezi klasSter sv. Petra?

Kde je zakreslen Babylon?

Jak se jmenuje jezero, které se nachazi ve svaté zemi nad Jeruzalémem?
Kde prameni feka Nil?

Vyjmenujte dvé feky v okoli Jeruzaléma.

Které mesto z feckych baji je na mapé zobrazeno?

Co se nachazi na samém dolnim rohu kruhu? Jaka cast svéta?

reflektivni otazky

Viera jsme se zacali zabyvat stiedovékym obrazem svéta. Jako branu do tohoto tématu jsme pouZili jednu
stredovekou ilustraci z rukopisu. Co vas jesté zaujalo pri popisu mapy? Co jste si uvedomili? Jaké otazky
vam z mapy vyvstavaji?

Vyvstaly otazky na vétry v kruhu, na bajné narody v Africe, na to, jak tento obraz svéta vznikl, jak si
predstavovali zemékouli-védeli uz, Ze je kulata?,kdo byl autorem (na to jsem hned navazal vykladem)

2. faze — formovani usudku

vyklad o stiedovékych mapdch svéta:
Jaky pojem byste zvolili pro tuto ilustraci? Jak byste to obecné nazvali? — Mapa svéta - - latinsky se to
nazyva mappa mundi — napiste si to nad obrazek

Nadpis: Co byly stiedovéké mapy svéta (mappae mundi)

a)

Mapu, se kterou pracujeme, vytvofil nezndmy autor. Pomocné ji nazyvame podle typu rukopisu v kterém se
nasla — Zaltarova mapa svéta. Co je Zaltar? Kniha zalmi — jsou naboZenské kiest'anské poetické texty prejaté
Z judaismu, jsou to jakési osobni rozhovory s Bohem — jednou Zalostné, jindy veselé. Je jich kolem 150ti.
Kniha Zzalmt je uchovavana v British museu v Londyné (viz razitko pod iluminaci), byla nalezena v Anglii.



Je mozno piedpokladat Ze jeji autor byl také z britskych ostrovii. Z ¢eho bysme tak mohli soudit pohledem
na mapu?

V oblasti Anglie jsou zobrazeny vSechny Casti zemé, v jinych statech jen vybérove

kdyz se podivame do okoli Britanie, nejdeme tam zajimavy népis ,,nase Normandie“. Co by to mohlo
znamenat? Normandie méla v té dobé k Anglii n¢jaké pojitko? Ano: z Normandie pochazel Vilém
Dobyvatel, ktery v roce 1066 dobyl Anglii a zalozil zde vladnouci dynastii (v Anglii pak $lechta mluvila
francouzsky, coz se projevilo i velkym poc¢tem francouzskych slov v angli¢tiné — napf. appointment...).
V roce 1204 zabral Normandii francouzsky kral Filip II. Insularni Normandie (ostrovy v Kanale) ale
zustala v drzeni Anglic¢anil. V roce 1259 uznal anglicky kral Jindfich III. v Patizské smlouve
pravoplatnost francouzské drzby Normandie), jeho nasledovnici ale o tuto oblast ¢asto bojovali)
podobné v pripad¢ Akvitanie: tu ziskala Anglie v roce 1152, kdyz si zdejsi majitelka uzemi Elinor
Akvitanska vzala anglického krale Jindficha II.

Dalsi informace ndm mohou prozradit dalsi stranky rukopisu: po iluminaci, pted zalmy, se nachdzi
cirkevni kalendat vypisujici svatky svétci, pripadajici na jednotlivé dny. V téchto kalendafich se kromé
vSeobecné uznavanych svétci Casto objevovali i svetci mistni, ktefi se narodili ¢i plisobili na daném
uzemi a ktefi zde byli proto zvlast’ uctivani. V ptipadé naseho zaltafe se zde objevuje naptiklad svaty
Erkenwald (anglosasky londynsky biskup na konci 7. stoleti), ktery ur¢it€¢ mimo Anglii ptili$ uctivan
nebyl. Je tedy pravdépodobné, Ze Zaltat — a tedy i mapa pochazi opravdu z Anglie.

Je zde zminén i svatek sv. Richarda z Chichesteru (biskup z Chichesteru, zemiel 1253). Ten byl
prohlasen za svatého r. 1262, miizeme tedy fici, Ze zaltaf i mapa vznikla po tomto roce.

Mapa ma neobvykle malé métitko — jsou hypotézy, ze je to kopie nasténné mapy, kterd se pry podle
pisemnych zprav nachazela v londynském Westminsteru v loznici krale Jindficha III. (zhotovena kol. r.
1230)

O mappae mundi obecné:

Tato mapa neni osamocend, existuje asi 900-1000 iluminaci. Nékteré jsou si podobné&jsi, jiné méné.
Nejvétsi mapa (z némeckého Erbsdorfu) ma rozméry 3,5m x 3,5m a je zhotovena z 30ti listl pergamenu
(ukazat vytisknutou co nejvetsi mapu z Prac.listu 2a)

Druha nejvétsi pochazi také z Anglie, z katedraly v Herefordu a je vymalovana na jednom kusu hovézi
kaze o vySce 1,5 m (Praclist 2b na 4listy A3)

Dalsi se vétsinou nachazeji v rukopisech, maji format cca 2 stran A4. Velmi Casto je to doprovod
Apokalypsy od Beata z Liebany.

Prace ve dvojicich — rozbor dal§ich mappae mundi (Praclist2¢ + dvé dvojice na Hereford a Erbstorf — je to
12 map, kdyztak dat nékteré dalezité mapy dvakrat). Hledame, co je tam za nové zajimavé motivy, doplnéni
(v ptipadg, ze ucitel citi, Ze je uz moc skupinové prace a Ze studenti chtéji vyklad, je mozné toto provést jako
vyklad za pomoci prezentace — Prez.1)

V prezentaci zazni nasledujici témata:

3

troji rozdé€leni svéta (tvar T-O) — viz ilustrace k Isidorovym Etymologiae, tii svétadily (Evropa, Asie,
Afrika), ty udajné osidleny tfemi Noeho syny — Sémem, Chamem a Jafetem — viz Fleures de histoire,
Schedelova kronika 1493

podoba raje (zacileno na Adama a Evu, pokuSeni a vyhnani z raje)

podoba Jeruzaléma (Kftiz, hradby s 12ti vézemi — 12 apostolt)

dalsi zobrazené véci — svétecké hlavy na jednom z Beatovych rukopisi, krétsky labyrint, fim s viéici,
Gog a Magog

Lidé na vétrnych méSich (viz baj o Odysseovi) u jednoho Beata

. faze — formovani pojmu

e

individudlni prdce (cca 10-15 min.) - vyznacit pastelkou do ,,nasi slepé mapy svéta (Pracovni list 05d)
vsechna tizemi zobrazend na Zaltafové mapé. Kdo si neni n€kde jist, miiZze pouzit na pomoc i zemepisny
atlas svéta.

Na to navazujeme otdzkami:

Jak se vam to kreslilo? Jde to jednoduse prevést nebo ne? Néco jde jednoduseji a néco slozitéji.

Proc? Jednak nedostatek udajt, pak také to, Ze se tam objevuji mista, ktera na nasi map¢ nejsou (r4j,
Amazonky atd.), je to ¢asto oproti naS§emu obrazu svéta posunuté.

Které oblasti jsou nejlépe prevoditelné a které naopak? Nejlépe Evropa, ke krajiim se pfesnost zmensuje,
objevuji se vice a vice mytické bytosti



Co to zpusobuje? Asi to, ze Evropu dobie znali, také oblasti kolem stfedozemniho moie — kviili obchodu

=
)
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N

Zakresleni oblasti zobrazenych v Zaltafové mapé svéta z r. 1262 do ,nasi* mapy svéta

muzeme mapu rozdélit na:

- Uzemi znamé z bezprostiedni zkuSenosti autorovi

- Uzemi znamé z bezprostiedni zkuSenosti jeho soucasnikiim (zprostiedkovano knihami ¢i vypravénim)
- Uzemi popisované v Bibli

uzemi znamé od antickych autort (Homér, Plutarchos — zivotopisy slavnych — Alexandra Velikého)
bajna izemi — také z antickych popist (viz Plinius starsi)

zavérecné téma:

bavili jsme se ted’ hodn€ o tom, co vypliiuje kruh zemé. Vratme se ted’ k tomu, v jakém kontextu je zasazena
(viz posledni 3 obrazky v prezentaci ¢. 1):

Zaltarovd mapa — Kristus se sférou znaé¢ici vladu nad svétem a gestem Zehnani, okufuji ho i svét andélé —
kadidlo o¢ist'uje, i svét je oCistén, Kristus mu zehna

Mapa Honoria z Autumu — svét obklopuji 4 and€lé a chrani ho

Erbstorfska mapa — v hodni ¢asti hlava Krista, po stranach ruce s ranami po hiebech, dole nohy — svét je
vepsan do Krista — je to jeho stvoieni. Co znamena to gesto s rozprazenyma rukama, jak to pusobi? Jako
objimani, ochrana.

napsat si:

Pro stfedovékého ¢loveéka neni zemé umisténa ve vzduchoprazdnu, obklopuje ji boZzska pozornost, péce a
ochrana. (V8echno, co se na zemi odehrava, odehrava se v jeho ,,kontextu“, z Boha neni mozno vystoupit, i
kdyz jde o podivné tvory ¢i drsné Ciny)

domaci ukol
- nezadaval jsem, bylo by ale mozné zadat na precteni uryvky z Bible a Plinia a na tom zdkladé vypracovat
néjaky pisemny ukol.

* yolitelna uvaha: Byl stfedovéky obraz svéta nepravdivy? Jaka je ma piedstava o svété? Jaka idea ho podle
m¢ nese?



3. den - streda

pripravit

pro kazdého ukazky zalml na tivodni predcitani (Praclist 03a na A4)

pro kazdého planek Zelezni¢ni dopravy v Praze (Praclist 03b — tisknout jich 6 na A4)
pro kazdého planky vyboji Alexandra Velikého (Praclist 03¢ na A4)

pro kazdého mapu s rozsahem Rimské fise (barevné Praclist 03d na A4)

cile hodiny
- studenti vnimaji, Ze geograficky rozsah obzori sttedoveékého cloveka do velké miry kopiroval vyboje

Alexandra Velikého a rozsah Rimské fise
- studenti dokazi charakterizovat, z jakych proudii a v jaké dob¢ se tvoftil sttedoveék

prabéh hodiny
1. faze — rytmicka ¢ast, formovani zavéru

na rozehiati a rytmizaci

za Zaltafovou mapou choralnim zpiisobem (vzdy ¢te polovina jeden Fadek, u hvézdicky déla pauzu, pak dalsi
radek cte druha skupina)

- abychom si priblizili jesté jinym zplisobem tu dobu

Fungovalo to skvéle, budeme na tom pracovat dal

Reflektivni otazky

Co bylo smyslem, ucelem takovéto mapy? Je ten tcel stejny jako u dnesnich map? Jaky je ten ucel dnes?
Studenti prisli na to, Ze ucelem neni primarné orientovat se v prostoru, nybrz ,,zobrazit to podstatné* (pro tu
kulturu. Pro stiedovék bylo to podstatné biblicke déjiny, piisobeni Krista, vse bylo vsazeno do déjin spasy —
tomu odpovidaji i véci, které byly z biblickych déjin zaznamendny, vidy jde o zachranu nékoho... -Noe, Josef,
Mojzisovo vyvedeni z Egypta)

Ta dtlezitost se objevuje také v otazce peridizace (rozde€leni ¢asu) — kazda kultura ¢leni ¢as podle udalosti,
ktera je pro ni nejdulezitéjsi: Rekové — 1.olympiada, Rimané-zaloZeni Rima, Zidé — stvofeni svéta, Kiestané
— narozeni Krista: pocatek spasy svéta.

Prubeh dejiny jsou vidét i na mapé: historie zacind na Vychodeé, u Adama a Evy v rdji a jejich ¢inem,
pokracuje pres babylonskou véz k Jeruzalému a piisobeni kristovu az zdle na Zapad, do soucasnoti.

Je tato mapa spravna? — viz alegorie s plankem metra (Praclist 03b) — taky zobrazuje jen to, co je pro autora
podstatné

Tak, ted” jsme si predstavili a podorbné rozebrali tu mapu. Tak to bychom ted’ mohli skon¢it, ne?
Po par hlasech, ze jasné a at je pustim domii, zacnou sami studenti prichdzet s tematy, ktera jim v tom chybi.

Zobrazuje tato mapa svéta opravdu stiedoveéky nazor na néj? — do urcitée miry ano, lisi se to ale. Na cem to
zavisi? Na vzdeélani autora, na dobé, kdy ten clovek Zil (stiedoveék je dlouhy)

Z toho nam vychdzi, jaké véci jesté bude dobré zkoumat:

jak se sttedovek vyvijel (jak tento obraz vznikl, v co se proménil)

jak se projevoval v raznych vrstvach

jakeé jeste jiné predstavy se zde objevovaly (jiné ideje — jina naboZenstvi?)
jak zili obycejni lidé

jaké byly déjiny v realité, ne v idealu

- nechat ¢as na zapsani si vlastnich zavéru z této faze

2. faze — formovani usudku

vyklad



Které kultury stfedovék ovlivnily, ze kterych Kultur stiedovék éerpal?

Muizeme na zacatek pouzit jako pomicku nasi mapu — jaké kulturni odkazy zde vidime? Z kterych kultur
cerpa?

Zidovstvi
Becko
Rim

Vzit k tomu pracovni list s texty z Bible a Plinia — ukazat na piikladech, v ¢em to spoéiva.

K tomu tieba jesté Plutarchos: Zivotopisy slavnych Rekti a Rimanti — jsou zde popsany Alexandrov vyboje -
napadlo mé&, Ze to mimo jiné asi souvisi s ohranic¢enim sttedovékych geografickych znalosti na hranici Indie
(rozdat mapu Praclist 03a)

Zvlasté v severni Africe a na Pfednim vychodé¢ ,,jisté izemi® vychazi z rozsahu Rimské fise (Praclist 03d),
S okolnimi fiSemi Rimané val¢ili a obchodovali, a tak o nich také meli své zpravy.

To, ¢im dané kultury sttedovék (potazmo nds) ovlivnily, se projevuje také v jazyce: Prvni tii
shrnout, druhé dvé zavést)

Nadpis: Jaké kultury ¢im ovlivnily stiedovék

Zidé: sabat (sobota), Mesias, Jehova— nabozenstvi, vira

Rekové: antropologie, filozofie, poezie, demokracie — oblast rozumovych avah, védy

Rimané: proces, justice, notar, testament — pravo, statni ziizeni

Barbarské kmeny (Germani, Keltové, Slované): skald, bard, viking, drakkar, druid — bojovani, zpév
pozd¢ji Arabové: drogerie, alkohol, kafe, cukr — piijemné véci k Zivotu, hygiena

Pojd'me se ted’ bliZze podivat na tu dobu, kdy se to v§echno spojovalo dohromady — doba pozdniho

Rima, cisafstvi:

Vyklad: Vyvoj v pozdni antice — za iimského cisarstvi

- {izemni expanze Rima (uk4zat na mapce) — globalni propojeni kultur, moznost kulturni vymény,
setkani mnoha narodnosti v Rimé, spousta narodnosti a kultti (Mithra, Kybelé, Iitar)

- vzrist moci, neuvéfitelny ptisun penéz — vzrist bohatstvi a luxusu (mozno se zeptat studentt,
kdo byl v Rimé a jak to na né piisobilo — bohatstvi, monumentalita, pompéznost)

- zména republikanskych ideali — uz neslo jen o to slouZit republice, stale Castéji se to menilo ve
snahu obohatit sam sebe, strhnout na sebe moc

- prvni se to podarilo v 1. stoleti pf.n.l. Gaiu Iuliu Caesarovi: 44 pf. n. | — zavrazdén zastanci

republiky

- Oktavian Augustus: adoptivni Caesartiv syn, potrestal vrahy, pfemohl Marka Antonia (31 pf.
n. l. — bitva u Actia), rozhodl se moc uplatiovat nenapadné — odmital pocty, prohlasoval se za
primus inter pares — principa (z toho asi slovo princ).

- Jeho naslednici z rodiny postupné své postaveni upevinovali, funkce cisafe se stala ukotvenou a
dédicnou.

- Cisarové zastavali 1 ufad nejvyssSiho veleknéze (pontifex maximus), po smrti byli ¢asto
prohlasovéni za bohy. Bozsky Iulius dokonce dostal svlij samostatny mésic, stejné jako bozsky
Augustus. Tim se stalo, ze dal$i mésice jsou posunuty (od septembra-osmy mésic-zaii do
decembera-desaty mésic-prosince)

domaci ukol
pro vSechny: pieCist ryvek z Neronova Zivotopisu, vypsat do seSitu a) co podle Zivotopisce Nero délal za

¢iny, b) jaké m¢l vlastnosti

volitelna uvaha: Jaké idealy nesou dnesni svét?



4. den - Etvrtek

pripravit
nic zvlastniho neni tfeba

cile hodiny

- studenti dokazi charakterizovat naladu pozdniho Rima a jeho odlisnost od dob republiky
- studenti na zéklad¢€ rozboru uryvku ze Suetonia charakterizuji osobnost cisafe Nera

- Studenti dok4zi pojmenovat charakteristické upadkové jevy dob v nalad¢ fin de siecle

pribéh hodiny
1. faze — rytmicka ¢ast, formovani zavéru

Prace s Zalmy —je to poprvé, pocitat s tim, Ze to bude trvat 20-30min.

V téch zalmech, co jsme vCera Cetli, je spousta vnitiniho pohybu, spousta pocitd. Pojd’'me na tom dnes tedy
pracovat dale.

VSichni vstanou, zaciname se vénovat jednotlivym vétam, postupné. Nejprve si to vidy precteme, to zrodi
pocit, hledame, jak ten pocit vyjadrit. Opakovat jedno slovo nékolikrat. Pracovat se zvédomovanim — ptat se
studentii co to je, jak to piisobi, jak se ten clovek citi. Pak je mozné ptat se studentii, jaky je to pohyb, jakym
gestem se to da vyjadrit. Vést je k esenci (je treba si dopredu ji sam pro sebe najit). Vést je k tomu, aby
dokdzali vnimat charakter jednotlivych casti a verbalné je vyjadrit. Vest je k tomu, aby dokazali Fict, kolik
casti to ma a ¢im jsou charakterizovany. Mit tuto strukturu ve védomi béhem celé prace. Vysledkem by méla
byt sumarizace casti: 1) aktivni volani k Bohu, 2) soustiedéni se na svoje pocity, uzkost, 3) cilené pozadovaini
konkrétnich véci s pevnosti, silou.

Reflexe vierejsi epochy:

Vyjit z domaci prace:

Jaké ¢innosti podle Suetoniova liceni Nero d¢lal?
Jaké vlastnosti mé¢l?

2. faze — formovani usudku

Vyklad: Piiklad Zivota jednoho cisaie: Nero (37-68 n.l.)

— Neronovo détstvi, rodina

— Matka Agrippina si vzala cisafe Claudia, ten Nera adoptoval

— Ucitelem Seneca

— Agrippina mu chtéla zajistit trin — fika se, ze r. 54 otravila houbami manzela Claudia

— Nero prohlaSen nasledné za cisafe, fe¢ mu psal Seneca, byl také jeho radcem

— zprvu vlada ve prospéch Rima, vypadalo to, 7e bude dobrym vladcem, spolupracoval s poradnim sborem (consilium), zde se
hodné angazoval Seneca

— postupné se zacaly mnozit excesy — pitky s kumpany, pobufovani na vetejnosti

— obaval se matky, r. 59 ji dal zavrazdit (pokus o ztroskotani lodi, kdyz to nevyslo,nechal ji zavrazdit pretoriany v jeji vile pod
falesnou zaminkou, Ze se ho chystala pfipravit o zivot)

— Seneca musel ¢elit oso¢ovani a rostoucimu poétu pomluv, jez ho pfimély k odchodu z vetejného zivota do Gstrani.

— Nero se rozvedl s Octavii z divodu jeji domnélé neplodnosti, nakonec ji dal téz zabit.

— Misto starych radcti nohsledové, nejcastéji propusténci — intriky, podkutovani cisafi, podplaceni

— Nero si myslel, Ze je velmi zdatny umélec — pofadat pévecké soutéze, sam v nich vystupoval a ,.kupodivu‘ je vyhraval

— VTI.64—pozar Rima. Trval 6 dni. Z celkem &étrnacti méstskych obvodi byly tii iplné znideny, v sedmi byly domy vyrazné
poskozeny a pouze Ctyii zistaly nedotceny. Pohroma zapocala v obchodech nalézajicich se podél Cirku Maximu, odkud se ohen
roz§ifil na sever pies Palatin a idolim pozdéjsiho Kolosea az k pahorku Esquilinu. Nero, pobyvajici zpocatku ve své letni rezidenci v
Antiu, se okamit& vratil do Rima a organizoval pomoc.

uprostfed velké jezero a 30ti metrova socha Nerona.Suetonius ve svém dile piSe, Ze Nero shlizel na Rim stravovany plameny,
pficemz mél ve svém jeviStnim kostymu hrat na kitharu a zpivat pisent ,,O dobyti Troje*.

— Neustavajici zv&sti piipisujici mu odpovédnost za zni¢eni mésta ptinutily Nerona nalézt pachatele pozaru. Za né posléze oznacil
kiest’any, které ¢ast obyvatelstva vnimala jako podezielé. Cisaf nafidil uvéznéni kiest’antl, z nichz mnozi bylo odsouzeni ke krutym
trestim smrti. VEtSina byla upalena, coz byl trest stanoveny fimskym pravem pro zhafe, nékteti byli ukfizovani, ptipadné ptedhozeni
dravym elmam. Toto pronasledovani, probihajici v Rimé, patiilo k prvnim z celé fady mistnich pogromt, jez ve 3. stoleti pierostly
v systematické stihani kitestanti. Tuto udalost zachytil Tacitus ve svych Letopisech: ,,Aby potlaéil tu povést, nastréil Nero jako
viniky a potrestal nejvybrané&jsimi tresty ty, jeZ lid pro nefestny Zivot nenavidél a nazyval Chrestiani. Pivodce toho jména Kristus



byl za vlady Tiberiovy prokuratorem Pontiem Pilatem popraven. Tato zhoubna povéra byla sice prozatim utlumena, ale znovu
propukla nejen v Judeji, kolébee toho zla, nybr i v Rimé, kde se viechny ohavnosti nebo hanebnosti soustied’uji a nalézaji hojné
ctitelt. Byli tedy pochytani nejdfive ti, ktefi se pfiznavali, pozdéji viak na jejich udani bylo jich preveliké mnozstvi usvédceno, ne
tak ze zloGinu Zhafstvi, jako spiSe z nenavisti k lidskému pokoleni. A jesté kdyZ umirali, tropili si z nich posméch tak, ze jsouce
pokryti kozemi divokych zvirat, byli rvani od pst a tak hynuli, nebo byli pfibiti na kiize nebo urceni plamentim, a kdyz se setmélo,
péleni k noénimu osvétleni.*

- Cisafovo nepfistojné chovani spole¢né se vzrustajici nesnesitelnosti jeho vladnuti od okamziku velkého pozaru posilily odhodlani
leckterych senatori a jinych prednich muzi zasahnout proti Neronovi a slovy Tacita ,,pfispét pomoci vyCerpanému statu“.V roce 65
bylo zorganizovano spiknuti, vedené mimofadné oblibenym Gaiem Calpurniem Pisonem, vyzna¢nym politikem a literatem,
usilujicim o Neronovo sesazeni. Spiknuti ale bylo prozrazeno. Za svoji ucast byly rizné potrestany téméf Styii desitky muzti a zen:
Piso, Seneca, Lucanus, Faenius Rufus a dal§ich patnact osob bylo bud’ donuceno otevtit si Zily, nebo popraveno. Mnozi jini byli s
ptihlédnutim k mife provinéni poslani do vyhnanstvi, ¢i postizeni na majetku.

- V roce 68 dalsi spiknuti, tentokrat isp&$né . TiebaZe se Neronovi podafilo uprchnout mimo Rim, vzhledem k bezvychodnosti
situace mu jeho pruvodci radili, aby si sam dobrovolné vzal zivot a piedesel tak potupnému konci. Nero si proto nechal vykopat
hrob, pfi jehoz hloubeni neustale bédoval a opakoval: ,,qualis artifex pereo!* (,,jaky to umeélec ve mné hyne!*‘)Jakmile zaslechl v
blizkosti jezdce, usilujici o jeho dopadeni, vrazil si Nero dyku do hrdla a zemfel. Suetonius a Cassius Dio se shoduji v tom, ze fimsky
lid pfijal s nesmirnym veselim Neronovu smrt.

1¢¢

3. faze — formovani pojmu

Otdzka do pléna (zavery zapisujeme na tabuli i do sesitit)
Jaké procesy se odehravaly ve spolecnosti v pozdnim Rimé
- Uzemni rozmach

- mnozstvi kultur, vzajemné kulturni obohacovani

- vzrust moci

- vzrust bohatstvi

- luxus

- byrokracie

- soustfedéni moci u cisafe

- snaha nékterych jedinct ziskat moc

- intriky, mocenské boje

- moznost korupce

- zhyckanost (i normalnich fimskych ob¢ani — dostavali obili ze statnich sipek)
- zhyralost, orgie, nevazanost

- rozpad mrava — neveéry, rozpad rodiny

- socialni nerovnost — napéti, vzpoury, nejvétsi Spartakovo povstani

domaci kol
uvaha — Podoba se v néfem situace v dne$nim svété, dnesni spolecnosti situaci v pozdnim Rimé?



5. den — patek

Deset minut pied — zeptat se pfitomnych, jestli meli taky pocit, Ze se pti diskuzich nemaji Sanci poslouchat,
7e to nepodporuje postaveni lavic. Ja zas mél ten pocit, ze kdyz jsme spolu pracovali na zacatku a ja Sel do
prostfedka, tak ze lidi za mnou byli ,,mimo dosah®. Ve spolupraci se studenty ptestavét lavice.

Ptipravit
Praclist05 — aryvky vztahujici se k vyvoji kfestanstvi

cile hodiny
- student dolozi na ptikladu konkrétnich osobnosti (napt. Pavel z Tarsu) novatorsky charakter kiest’anstvi v

prvnich staletich naseho letopoctu

prubéh hodiny

1. faze — reflektivni ¢ast, formovani zavéru

Prdce s Zalmy — zkratit to, aby to bylo max. 10-15 min.

a) shrnuti vCerejska, co jsme dé¢lali — nechat to na studentech, jenom to projit, nerozkecavat, ucitel nic
nepiidava, nehrabat se v tom a jit dal

- Co jsme vcera d¢lali v té zacatecni fazi? Co to bylo za druh prace? Jak byste to popsali?

- Co z toho vyslo?

- Jak byste popsali ty tfi ¢asti, co jsme tam nasli

b) Pojd'me dal — piecist spolecné jednou vse, véetné dalsiho zalmu.

Vyslo to vyborné, vsichni byli velmi pozorni, shrnuti véerejska se odehravalio ve velkém soustiedéni a pak to
spolecné predcitani bylo fakt silné, bylo citit, Ze je to mnohem vnitrnéjsi a vnitrné diferencovanéjsi, nez kdyz
Jjsme text Cetli pred dvema dny.

otazky

Je v nécem podobna tehdejsi doba a dnesek?

Co to s sebou neslo za pozitiva? Co za negativa?

Povedlo by se vam v dnesSnim svété najit néjaké pripady prehnaného zbozsténi néjakych lidi?

2. faze — formovani usudku

a) vyklad o raném kiest'anstvi

- kromé jednotlivcu Celily vSeobecnému upadku spole¢nosti a moralky i nékteré skupiny — zvlasté
nabozenské. Slo napiiklad o Zidy, mithraisty, ale také kfestany.

Nadpis: Ranné krestanstvi

- kfestanstvi vzniklo v Izraeli na podkladu zidovstvi, jeho zakladem byla ¢innost JeZiSe Krista, ktery je
kiestany povazovan za MesiaSe — Spasitele svéta

- to je rozdil od zidl — ti na Mesiase jesté Cekaji, v té dob¢ ocekavali, Ze je Spasitel osvobodi od
nenavidénych Rimand

- to Jezi§ ned¢lal(,,ma kralovstvi neni z tohoto svéta“), navic se prohlasoval za syna Boziho, coz zidovska
Velerada brala jako nejvétsi rouhani — zasadili se o to, aby byl Jezi$ ve svych 33 letech uktizovan

- ukfizovani byl tehdy trest pro nejhorsi zlo€ince, dnes bychom to pfirovnali asi k opratce ¢i elektrickému
kieslu

- po smrti Kristové jeho uéeni pokracovalo, hlasalo ho predevsim 12 jeho apostold - u¢ednikt (tedy 11, bez
Jidase...) a jejich ucednici

- kestanstvi se $ifilo, byly zakladany skupiny v izraelskych méstech a okoli

- pfedstava, ze vSichni lidé jsou détmi bozimi, ze jsou tedy bratry — spole¢né slaveni eucharistie

- to platilo i pro otroky, kteti nebyli brani jako ,,mluvici véci*, nybrz jako blizni

- pomérné dlouhou dobu povazovano kiestanstvi za jednu odnoz Zidovstvi, i samotnym kiest’anim chvili
trvalo, nez si uvédomili svoji specificnost

- pomohl tomu odpor ze strany vétsiny zida (vyhazovani ze synagog, hazeni kamenim, ukamenovani sv.
Stépana — ten byl jednim z prvnich martyréi — mudednikd, ktefi polozili sviij Zivot za viru.

- nejprve kiestanstvi omezeno na Zidy (apostolé sami byly Zidé, byli obfezani)



- pro rozsifeni kfestanské zvesti na dalsi (,,pohanské*) narody byla klicova osobnost Pavla z Tarsu

Pavel s Tarsu

-ptivodné se nazyval Savel (jméno znamena ,,vyproseny od Jehovy*), narodil se n&kdy v prvnich letech
naseho letopoctu

- pochazel z mésta Tarsu, coz byl dilezity obchodni pfistav na jiznim pobtezi Malé Asie (dnesni Turecko)

- pochazel z zidovské rodiny, jeho otec nélezel k pfisnému sméru farizeii, vychoval syna v zidovskeé vite

- vV Tarsu vladla fecka kultura, mluvilo se zde hovorovou fectinou — Pavel dobte ovladl fecky filozoficky
zplsob argumentace a mysleni

- Tarsus Vv této dob¢ uz bylo fimské mésto s tim, Ze jeho obcané jiz byli plnopravnymi fimskymi obc¢any.
Pavel byl také fimskym ob&anem a mohl proto vyuzivat privilegii, ktera z toho plynula — naptiklad pravo
odvolat se od jakéhokoliv soudu p¥imo do Rima a mit soudni proces piimo tam.

- Pavel byl tedy dobfe obeznamen se tfemi dtilezitymi kulturami staroveéku — fimskou, feckou a zidovskou, a
mohl proto tyto proudy pozdgji dobre spojit.

-V patnacti letech Savla poslal otec do Jeruzaléma, aby zde studoval na slavné chramové $kole u
moudrého rabbiho Gamaliela. Zde pak pobyl dal$ich osmnact let a za tu dobu se naucil vyborné nazpamét
znat bibli. Stal se horlivym farizejem — tedy tim, kdo bedlivé dba na dodrzovani v§ech mnoha ritualnich
predpist zidovského Bohem daného zakona o tom co jist ¢i nejist, jak se chovat ¢i nechovat. Zaroven jako
kazdy Zid netrpélivé vyhlizel Mesiase, ktery mél podle proroctvi osvobodit podrobeny izraelsky lid. Urgité
ted se z4jmem pozoroval i ¢innost JeziSe, ktery o sob¢€ prohlasoval, Ze timto mesidSem je. Délal ale pfitom
mnohé véci, které farizeje poburovaly: pracoval (tedy 1€¢il) i o Sabatu, kdy se pracovat nemélo; néstitil se
setkavat s neCistymi nevéstkami a celniky, kritizoval farizeje, ze jejich vira je jen vnéjsi, zaméfena na slepé
dodrzovani pravidel. Pokud se tedy Pavel o JeziSov€ pisobeni doslechl, nejspiSe ho to poboutilo. O jeho
reakcich za Kristova zivota nemame zZadné zminky, ale po Uktizovani byl Savel jednim z nejvétsim
pronasledovatelti apostolt a dalSich. Velmi se zasadil o vyhnani Kristovych néaslednikti z Jeruzaléma, to mu
vsak nestacilo. Dozvédél se, Ze velka skupina uc¢ednikt je také v Damasku,a tak se tam vypravil s povéfenim
od veleknéze, aby i je zajal a rozprasil.

- Na cest& do Damasku ale pry Savla uprostfed dne oslepilo svétlo az spadl z koné a shiiry se ozval hlas:
wSavle, Savle, proc pronasledujes muj 1id?* ,,Kdo jsi pane?* ,,Ja jsem Jezi$, z Nazareta, kterého
pronasledujes. Na zakladé tohoto zaZitku se Savel obratil, nechal se pokitit a z odpiirce kiest'ant se stal
jejich horlivy podporovatel. Nyni mohl ve sluzbé kiestanstvi uplatnit své jedine¢né znalosti fimské, fecké i
zidovske kultury. Stal se apoStolem a vydal se kazat kies tanstvi k ,,pohaniim® — nezidtm.

- Pavel podnikal mnozstvi misijnich cest, béhem nichz kitil nové véfici a kazal —v Malé Asii i v Recku.
Obcim, které zalozil nebo které mu byly néjak blizké, pak psal dopisy, které je mély podporovat a vést — tzv.
epistoly: Rimantim, Korintantim, Solufiantim, Filippant, Efezskym.

- Byl izasnym myslitelem a rétorem. To miizeme vidét i v jeho listech, které jsou soucasti Bible. Znama jsou
napiiklad jeho slova o lasce z prvniho listu Korintskym — ta se Casto ¢tou na svatbach.

., Kdybych mluvil jazyky lidskymi i andélskymi, ale lasku bych nemél, jsem jenom dunici kov a
Zvucici zvon.

Kdybych mél dar proroctvi, rozumeél vsem tajemstvim a obsahl vSecko poznani, ano, kdybych mel
tak velikou viru, ze bych hory prenasel, ale lasku bych nemél, nic nejsem.

A kdybych rozdal vsecko, co mam, ano, kdybych vydal sam sebe k upaleni, ale lasku bych nemél, nic
mi to neprospéje.

Laska je trpéeliva, laskava, nezavidi, laska se nevychlouba a neni domysliva.

Laska nejedna necestne, nehleda svij prospéch, neda se vydrazdit, nepocita kirivdy.

Nema radost ze Spatnosti, ale vzdycky se raduje z pravdy.

At se déje cokoliv, laska vydrzi, laska veéri, laska ma nadéji, laska vytrva.

Laska nikdy nezanikne. Proroctvi —t0 pomine; jazyky — ty ustanou, poznani — to bude prekondano.
Vzdyt nase poznani je jen cdstecné, i nase prorokovani je jen cdstecné;

az prijde plnost, tehdy to, co je castecné, bude prekonano. ...

A tak zustava vira, nadeje, laska — ale nejveétsi z té trojice je laska.

1. list Korintskym, kapitola 13, verse 1-13 [1.Kor 13,1-13]

-V roce 60 se vratil do Jeruzaléma, ortodoxni Zidé na né&j ptivolali zalobu u fimského soudu. Pavel vyuzil
prava fimského obc¢ana a dostalo se mu soudu v samotném Rimée. Zde byl dokonce na kratky ¢as osvobozen,



pak ale v roce 67 ptislo prvni velké pronasledovani kiestanti cisafem Nerem byl zajat a st’at (fimské ob¢any
bylo zakazano uktizovat). V nésledujicich desetiletich jej postupné kiestané prohlasili za svatého, stal se

z n¢j svaty Pavel, jeho symbolem je mec, kterym byl st’at.

- Bez ohledu na to, jestli jej povazujeme za svatého nebo ne je to vyznamna historickd postava, ktera byla
dilezita pro rozvoj kiestanstvi a vznik stfedoveéku. Jeho literarni a myslenkova ¢innost pteménila kiest'anstvi
z uzaviené zidovské sekty na velké hnuti se svétovym rozsahem.

- I Rimané s kitestany méli problémy — vsechny lidi povazovali za své blizni, nechtéli uctivat cisafe za Boha,
odmitali slouzit v armadé — n€kolik velkych vin pronasledovani

3. faze — formovani pojmu
Shrnuti (ptat se celé tfidy, zapsat): Jaci byli ki'est’ané v dobé raného kiest’anstvi?
— state¢ni
— odhodlani
— mirumilovni
— rovnostarsti
— idealisticti

na zaveér jako protipol precist zpravy o chovani kiestanti za par stoleti potom (Praclist 05 Trinitarni spory):

— zaver z ustanoveni Nikajského koncilu o exkomunikaci téch, kteii veéti jinak

— zprava o zabiti filozofky Hepatie Alexandrijské zfanatizovanym davem kiest’anil

— udaj o zavieni Platonovy akademie v Athénach v roce 529
tento ,,Sok" jsem zavedl proto, zZe v predchozich letech, kdyz jsem celou hodinu mluvil jen o raném
kiestanstvi, studenti to brali jako nudnou selanku, kdy vSechno se tvari idedalne. Timto kontrastem
S nasledujicim denim dostane ona rand faze novy rozmér a novou diilezitost. Nekterych véci si prosté vazime,
az kdyz je ztratime...

domaci ukol
zadny



6. den - pondéli

pripravit
nic neni tieba

cile hodiny
— studenti dokazi popsat proces oficializace cirkve

— studenti charakterizuji dasledky, které oficializace cirkve pfinesla
— studenti popisi jednotliva stadia vyvoje myslenky od jejich pocatkli az po preménu v myslenkovy
systém
pritbéh hodiny

1. faze — reflektivni ¢ast, formovani zavéru

piipomenout ziti'ejsi test!!

a)Prace s Zalmy — 10-15 min.

Rozbor 23. zalmu

a) Nejprve stoupnout a precist — jenom tento Zalm

b) Obecna otazka: jaka je podle vas za tim nalada? Jak se ten ¢lovék citi? Lisi se to né¢im od predchoziho
Zalmu?

¢) Detailni otazky:

— Proc¢ tu tika ,,Hospodin je mij pastyi*“? Co je za tim za pocit? Kdo je to pastyi?

— Jaké to je odpocivat na travnatych nivach?

— Jaké je to byt na klidnych mistech u vod?

— Jaké je to jit po stezce spravedinosti?

— Jaky je pro toho ¢loveéka v té chvili Hospodin, kdyZ mu toto v§echno dava? Jaky ma k nému vztah?
K jakému vztahu bychom to pfirovnali?

— Jak se to méni v dalsi ¢asti (Prostira$ mi sttl, kalich mi po okraj plni§)? Obraci se s tim pocitem
pfimo k Bohu.

— Jaké to je tict: Ano, dobrota a milosrdenstvi provazet mé budou po v§echny dny mého Zivota.

— Upgrade — hebrejstina ma jinak ¢asy, neni tam takovy rozdil mezi minulosti, ptitomnosti a
budoucnosti. Nase pieklady do ¢estiny jsou tedy Castecné nepiesné. Proto se napiiklad prvni vers
preklada dvéma zpuisoby. Prvni uz zname: Hospodin je miij pastyr, nebudu mit nedostatku — O je v
tom za naladu? Jak se to zméni, kdyz pouzijeme druhy pieklad: Hospodin je muj pastyv, nic
nepostradam? PInost je uz ted’, neni tieba éekat na néco v budoucnosti. To miizeme vztahnout i na
koneéné verSe — Dobrota a milosrdenstvi mé provdzeji po vSechny dny mého Ziti. Do Hospodinova
domu se vracim po do nejdelsich casii.

— Co z téch dvou variant se vam libi vic a pro¢?

—  Zkuste si to béhem dne — v n&jaké situaci se zastavit, tfeba i pfi tézkostech a fict si ,,nic
nepostradam® - jak se tim ta situace zméni?

Reflexe minulé hodiny, formovani zdavéru

a) faze raného kiest’anstvi

Jsou v textu zalm, které spolecné rozebirame, néjaké pasaze, které by podle Vas mohly odpovidat pocit
prvnich kiestanti?

Jaky vztah mohli podle vas mit ranni kfestané k témto Zalmim? Jak na n€ mohly pisobit?

Jaky byl piinos sv. Pavla pro kfestanstvi?

- zasadil se o to, aby se kiestanstvi otevielo i nezidim. (jinak by kiestanstvi bylo jen uzavienou sektou,
nebylo by oteviené v§em) To byl velky Cin, ostatni apostolové zatim povazovali kiestanstvi za néco, co
je urcené jen pro zidy — ,,vyvoleny lid“. Pavel je silou svych argumentl pfesveédcil a od té doby bylo
MozZno rozsifovat kiestanstvi i mezi ostatni narody. Tak se mohlo §ifit do Evropy a stat se zde
prevazujicim nadbozenstvim. Tohoto vyznamu si je zfejmé védoma i soucasna katolicka cirkev, ktera
svatého Pavla uctiva jako jednoho z patroni Evropy a rok 2009 vyhlasila rokem svatého Pavla.

vvvvvv

- spojil ve své osobé silu ti kultur (Recko, Rim, Zidovstvi) a vyuzil je pro Sifeni kiestanstvi



- proti fimskému otroctvi — rovnost lidi pfed Bohem (list Timoteovi)

- spojoval rozumovy a citovy ptistup

Co bylo podle Vas cenného na tom, jak pfistupovali ranni kiestané ke svétu a k lidem?

Je tam naopak néco, s ¢im byste nesouhlasili?

Bylo mozné, aby lidé s timto nazorem délali druhym lidem néco Spatného? Aby je pronasledovali? Aby je
zabijeli za to, Ze maji jiny nazor?

Na druhou stranu, mame tu zpravy, ze po nékolika stech let se lidé hlésici se ke kfestanstvi, dopousteli toho,
ze druhé lidi s jinym nazorem zatracovali, zakazovali jim jejich nazor, n€kdy je i zabijeli. Nevime zatim, jak
velka to byla skupina, ktera se toho dopoustéla a nevime také zatim, jaké udalosti a zmény v charakteru
kiestanstvi k tomu vedly. Vyuzijeme toho ale a ,,nezatizeni informacemi‘ si popfemyslime nad tim, co se
muselo s kiestany stat, aby k né€emu takovému viitbec mohlo dojit — poprosim ted’, aby se vyjadfili zvlaste ti
lidé, kteti si neshanéli konkrétni informace o vyvoji kiestanstvi.

Pomocné otazka: Co umoziiuje ¢loveku aby pronasledoval druhého pro jeho nazor? Co ho k tomu vede?
Pojd'me se nyni podivat, jak to probihalo ve skutecnosti:
2. faze — formovani usudku

Vyklad — Oficializace cirkve (s vyuzitim ptispévku lidi, ktefi si to zjistovali)
Od faze po smrti Kristove, emancipace od Zidovstvi, Sv. Pavel — podrobny Zivotopis, Edikt Milansky,
Nikdjsky koncil, Theodositiv edikt

3. faze — formovani pojmu

hledani stadii vyvoje cirkve do roku 380

Nejprve prdace v cca péticlennych skupinach, wkolem je navrhnout nazvy minimalné péti fazi vyvoje
krestanstvi (5-10 min.), pak se sejdou zastupci viech skupin s navrhy svych skupin a navrhnou spolecné
znéni

domaci ukol

témata pro volitelnou uvahu

— Byla podle vas oficializace cirkve nutna? Nemohlo to nadale zustat v té , hippie fazi“?

- Da se jesté nékde jinde pozorovat podobny proces, jako se odehral s cirkvi?

- Co byste poradili cirkvi, aby jeji poselstvi zlistavalo zivé?

- Byly excesy v cirkvi zptisobeny podle Vis tim, Ze je sama myslenka Spatnd, Ze je Spatny systém, nebo to
zavinili konkrétni lidé?



7. den - itery

Ptipravit 5
Test — soubor Test 1 (pro kazdého studenta tisk CB kopie oboustranng)
Dievoryt trojiho lidu — Praclist 7

cile hodiny
- student popise strukturu stiedoveké spole¢nosti

pritbéh hodiny
1. faze — reflektivni ¢ast

test 2 — cca 45 minut

otazky k reflexi
Setkavame se i my dnes s néjakymi formami exkomunikace?

2. faze — formovani usudku
Nové téma: Struktura stiedovéké spolecnosti

a) rozbor ilustrace Trojiho lidu (Praclist7 )

S pomoci navodnych otazek studenti obrazek popisuji (Kolik je tu skupin lidi? Jake? Kdo je nahore?)

popis co z toho vychazi

zdpis o trojim lidu, rozdéleni spolecnosti na 3 skupiny (oratores, bellatores, laboratores) s odliSnymi ukoly,
tento fad byl povazovan za dany Bohem

b) vyklad: duchovni stav
hierarchie cirkve - ,,cirkevni pyramida®“, funkce jednotlivych hodnostait, prace knéze - svatosti
geneze funkce papeze



8. den - streda

pfipravit
text s Uryvky Einhardova zivotopisu Karla Velikého (Praclist 08) — pro kazdého

cile hodiny

- student vyjmenuje pticiny st¢hovani narodu

- charakterizuje dusledky st€éhovani narodt na uroven spolecnosti

- vlastnimi slovy popise povahu Karla Velikého, zhodnoti jeho silné, piipadné slabé stranky
- vysvétli vyznam pojmu lenni (feudélni) systém

prabéh hodiny
- rozdani opravenych testi, zhodnoceni

1. faze — reflektivni ¢ast, formovani zavéru

Opakovani véerejSka + trénink hledani dileZitych témat
Kdybychom ze vcerejsi latky psali test, co by tam bylo podle Vas za otazky? Které otazky byly ze vcerejSiho

4

- Studenti pfichazeji s ndvrhy, jini studenti na to pted celou tfidou odpovidaji
Fungovalo to velmi dobre

2. faze — formovani usudku

Vyklad

b) svétsky stav

odkaz Rimské fise

zanik ZRR

stéhovani naroda

vznik Franské fise

feudalni systém

propojeni svétské a duchovni pyramidy

3. faze — formovani pojmu
nestihl jsem, ale zde by byla idedlni prdce s uryvky Einhardova Zivotopisu Karla Velikého (Praclist 08)
- kdyZ se nestihne, tak za domaci ukol. Z toho pak odvodit idealni vlastnosti sttedovékého panovnika

domaci ukol
neni



9. den - étvrtek

pripravit
Praclist 09 — dictatus papae (pro kazdého)

cile hodiny
- student charakterizuje vztah mezi cisafstvim a papezstvim

pritbéh hodiny
1. faze — reflektivni ¢ast, formovani zavéru

Opakovani véerejSka + trénink hledani dileZitych témat
Kdybychom ze vcerejsi latky psali test, co by tam bylo podle Vas za otazky? Které otazky byly ze vcerejSiho

vvvvvv

- Studenti pfichazeji s ndvrhy, jini studenti na to pted celou tfidou odpovidaji.
- Tentokrat ¢lenit jako v pisemce: a) letopocCty, b) pojmy, c) komplexné&jsi otazky

Reflektivni hledani pojmu

- kolecko tfidou, kazda at’ fekne pojem, ktery pro n¢j nejlépe charakterizuje usporadani stredoveke
spole¢nosti

- na to konto se rozvinula debata, co jim na tehdejsim usporadani vadi (nesvoboda), sami studenti ale dosli
Kk tomu, Ze V tehdejsi dobé to nemohlo byt jak dnes, Ze pravé i skrz stiedovek jsme se dostali do dnesniho
stavu

2. faze — formovani usudku

Vyklad

Vztah svétského a duchovniho stavu
- vztah cirkve a cisafe za Karlovcii

- clunyjské hnuti

- Rehof VII a Dictatus papae

- pritbéh bojli o investituru

- Wormsky konkordat

3. faze — formovani pojmu
prace s listinou Dictatus papae (Praclist09)

domaci ukol
pisemné zodpovézeni otazek z pracovniho listu s Dictatem papae



10. den - patek

pfipravit

vzit s sebou knihu Zdenka Smetanky Legenda o Ostojovi

Praclist 10 — tisknout soubor 4x, pro kazdou skupinku je vzdy text o jedné oblasti Zivota o rozsahu cca 8mi
polovic¢nich stran (2 oboustranné listy A4), kazdy by mél mit svou variantu textu.

cile hodiny

- studenti na zaklad¢ diive ziskanych informaci dokézi zhodnotit, na jakych zakladnich principech
spocivala stfedoveka spolecnost

- studenti dokéazi urcit, z ¢eho pramenila tehdy autorita

(24

autority

- studenti dokazi charakterizovat Zivot bézného stfedovékého ¢lovéka
prubéh hodiny

pripomenout, Ze epocha brzy konci, zeptat se, kolik maji napsano uvah a doporucit, aby je dopsali pres
vikend, pak uz nebude moc casu.

1. faze — reflektivni ¢ast, formovani zavéru

Opakovani véerejSka + trénink hledani dileZitych témat

Studenti tentokrat maji za kol popsat néjaky pojem ze v¢erejska (pojmy, jména, data, udalosti), ostatni
hadaji, co to je. Funguje to velmi dobre, studenti se aktivné hlasi a vymysleji pojmy a jini se je snazi
uhddnout

Reflektivni otazky

Na jakych principech byla postavena stiedovéka spoleenost? — napr: presvédceni, ze stavajici Fad a misto
¢loveka v nem pochazi od Boha, soustava danych vztahii a prisah, soustava podrizenosti

Byla stiedovéka spolecnost spravedliva? Pokud ne, v ¢em tkvéla ta nespravedlnost?

Zakladem stfedoveké spolecnosti byla autorita cisafe a papeze. Kdo je autorita v dnesni spole¢nosti?

V ¢em podle vas spociva autorita? Kterou autoritu jste ochotni ptijmout vy?

Jak je to tieba u ucitele — v ¢em spociva jeho autorita? — krdsné jsme si na tom vysvétlili rozdil mezi autoritou
vnitini a vnéjsi, studenty to velmi zajimalo, bylo videt, ze se jich to primo dotyka — zvlasté ve chvili, kdy jsme
se bavili o autorité ucitele. Sami prisli na to, Ze to ma dvé podoby — ,, Ze nam muiZete dat Spatnou znamku
nebo zabavit mobila“ a ,,zZe se od vas néco miizeme naucit, Ze si vas vazite, ze vime, Ze mate vic zkuSenosti
nez my). Studenti si sami navrhli témata pro uvahu (viz dole).

2. faze — formovani usudku

Vyklad - Zivot prostého lidu
(pramenem jsou uvodni kapitoly z knihy Zdeiika Smetanky Legenda o Ostojovi a kniha Jacquese Le Goffa
Kultura stiedovéku)

- prosty lid unikal pozornosti letopisct, ti se zaméfovali na panovniky a nejvysii osoby cirkve
- rekonstruovat Zivot sttedoveékého cloveka je proto slozité

- da se to ale kombinaci necetnych zminek v pisemnych pramenech a zji§téni archeologickych, ptipadné
srovnanim z pozdé&js$iho pozorovani etnografu (lidové zvyky atd.)

- velmi dobie pro oby¢ejného stredovékého vesnicana to udélal archeolog Zdenék Smetanka, ktery se
pokusil rekonstruovat zivot jakéhosi Ostoje, ktery je zminovan darovaci listin€ vySehradského kanovnika
Zbyhnéva nékdy z let 1125-1140. Dozvidame se tu o ném, ze Ostoj zil na Levém Hradci, byl poddanym
dvou kanovnikil v Unéticich, kde mé téz vykonavat robotu. Na jeho piikladu si miizeme piedstavit Zivot
prostého sttedovékého vesni¢ana

- stfedoveéka krajina byla o dost jind nez dnes — vétSinu tizemi pokryvaly hluboké lesy (vétSinou listnaté),
kultivované oblasti s poli a loukami tvofily jen izolované ostrivky propojené nepfili§ kvalitnimi cestami

- postupné se obydlené tzemi zvétSovalo — mycenim (z toho nazev Myto) a Zzd’afenim (z toho Zd’ar)



- naprosta vétSina obyvatel byli zemédélci

- zemédélstvi bylo v té€ dobé€ nepfili§ produktivni, péstovani obili poskytovalo nevelké vynosy, troda byla
zavisla na rozmarech pocasi (deste, krupobiti, sucho)

- zemédélei méli povinnost odvadét davky svému panovi a desatky cirkvi — nejprve v naturaliich, pozdé&ji
penéZni

- byla vysoka kojenecka iimrtnost — ta zptisobila, Ze primérny vek je cca 33 let. Kdyz ¢lovek prezil do
dospélosti, dozival se vétSinou kolem 50ti let.

skupinova prdce na jednotlivych dil¢ich tématech (10-15 min pfiprava, pak cca 40 min. pfednaseni
vysledkll) — studenti si ve skupinach sdé€li své informace ze Cteni prislusné kapitoly knihy, spole¢né vyberou
nejdiilezitéjsi informace k prezentaci a zvoli cca 2 zastupce, ktefi pak téma prednesou. Posléze si vSichni
sednou zpét do lavic a zastupci skupin piednaseji témata, studenti si sami délaji zapisky v budech.
Prezentujici vzdy napisi na tabuli nazev skupiny, pfipadn€ i nova cizi slova a pojmy. Potadi je nasledujici: 1)
prace a rodina, 2) nastroje a hygiena, 3) Saty, 4 a 5) jidlo, 6) vira

Studenti jsou pri poslouchani vysledkit ostatnich skupin velmi pozorni, zastupciim se podarilo jednotliva
téma velmi dobre pochopit a se znatelnou emaptii prednést. Jen u tématu vira je treba vice dbat na to, aby
byly tehdejsi poméry spravné pochopeny. Skupina studentit, s nimiz jsem tuto aktivitu délal, naprikald
stiedovekého sedlaka predstavila jako pohana, ke kterému se krestanstvi vitbec seshora nedostalo. To $lo ale
velmi jednoduse upravit, na druhou stranu studentka z této skupiny méla hezky prispévek o tom, Ze podle ni
Jjednoduché magické mysleni pretrvava mnohdy dodnesi u ,,modernich lidi“ — coz by z ust ucitele znéelo jako
poucovani.

3. faze — formovani pojmu

My jsme tuto fazi tentokrat nestihli, urCité by ale bylo mozné a vhodné, aby kazda skupina diskutovala o
tom, jaky byl stfedoveky prosty ¢lovek a shodla se naptiklad na 7mi ptidavnych jménech, které by ho
scharakterizovali — ja to tentokrat délal na zadatek pristiho tydne, jako pFipomenuti toho, co jsme délali

domaci ukol

volitelné avahy:

Kdo je pro mé autorita? Co je pro mé autorita?

Je vnéjii autorita diilezita? (Slo by to ve spole¢nosti bez ni? Dokézali by lidé fungovat stejn&, kdyby nebyla
vné&jsi autorita?)



11. den - pondéli

pfipravit

Praclist 11a — pudorysy mést vzniklych historickym vyvojem a ,,na zeleném drnu*
Praclist 11b — pidorys mésta Jihlavy

Praclist 11¢c — Riiznice a hddka mé$tana se sedlakem (to jsme my nestihli)

cile hodiny

- na zaklad¢ vyli¢enych informaci si studenti uvédomi nesamoziejmost naseho dnesniho stavu, kdy jsou
nam bez problémi k dispozici zakladni predméty denni potieby (dostatek jidla, teplo, hygiena,
odstranéni tézké fyzické prace)

- studenti dokazi popsat proces vzniku mést ve stiedoveéku

- studenti charakterizuji zékladni novinky méstského Zivota oproti Zivotu na vesnici
pribéh hodiny

pFipomenout — zitra test: celd stredoveka spolecnost az po vznik mést (dnesni téma), zitra téz odevzdavka
sesitii

1. faze — reflektivni ¢ast, formovani zavéru

Opakovani piedchoziho dne
Jednotlivci postupné tikaji jako pfipomenuti vzdy jedno slovo, které podle nich nejvice charakterizuje Zivot
sttedovékého prostého Cloveka

Reflektivni otazky

V ¢em jsou podle vas nejveétsi rozdily v Zivoté prostého ¢loveéka tehdy a dnes?

Jaky musel tehdejsi ¢loveék byt, aby to vSechno zvladnul? Co mu pomahalo piezit i v tak tézkych Zivotnich
podminkach?

2. faze — formovani isudku

Vyklad — Vznik mést

Uz pii vykladu o trojim lidu nékdo vyslovil otazku: a co méstané? Kde jsou ti? Opravdu, s t€émi se zpocatku
sttedovéku moc nepocitalo, naprosta vétsina lidi zila ve vesnicich, jen panstvo na hradech a duchovenstvo

v klasterech. Mésta zacala vznikat az v pritbéhu stfedovéku — a jejich rozkveét v mnohém stredoveky svet
zménil. Proto je velmi dobré, abychom se v zavéru epochy vénovali pravé tomuto tématu.

- béhem zanik Zapadotfimské fiSe a st€thovani narodd vétSina mést zanikla, zachoval se jen vétsi pocet
mest v Italii a néktera byvala fimska provincni mésta v dnesni Francii a Némecku (zvlaste jako sidlo
biskupit)

- v prabéhu sttedovéku se utvarely zarodky budoucich mést

a) u sidel panovnika nebo $lechticti (z podhradi)

b) na ktizovatkach obchodnich cest

C) ubrodi

- ve 12. stoleti, v obdobi vrcholného stiedovéku, zacina éra rozkvétu mést, mésta hojné vznikaji a jsou
zakladana (v Cechach prvni mésto zalozil Pfemysl Otakar I. r. 1223 — Unicov)

- 2 zplsoby vzniku mésta

a) historickym vyvojem (postupny rust z néjaké osady)

b) zalozeni ,na zeleném drnu“ — panovnickym aktem

pozna se to i na pudorysech mest (Praclist 11a) — chvili se na to podivejte, popiste si, co maji mésta
spolecného a v ¢em se lisi a rozhodnete, které mésto vzniklo jakym zpiisobem

- pravo zakladat mésta mél pouze panovnik (jemu patiila veSkera pida), kazdé mésto muselo mit od néj
zakladaci listinu, kde byla definovana jeho prava.

a) kralovska mésta — zalozena piimo kralem

b) poddanska mésta — zakladala je Slechta, ale musel byt k tomu souhlas a zakladaci listina od krale



- kral v zakladaci listiné udilel méstu rizna privilegia — méstska prava
- u kralovskych mést byli méstané pfimymi poddanymi krale

- prévo samospravy — mestska rada (12 konseli), v ¢ele purkmistr, ktery se kazdy mésic stiidal, panovnik
mél ve mésté svého zastupce — rychtare

- hrdelni pravo

- prévo stavét hradby
- pravo trhu

- pravo vare¢né

- pravo milové
ve méstech hodné femeslnikt, sdruzovali se do cechu
Jak vypadalo mésto: Praclist 11b - Jihlava

Podminky pro to, aby ¢lovék mohl ziskat méstské pravo:

- vlastnictvi domu ve mésté (z n¢ho se pak platila méstska dar)

uplynuti pfislusné doby, kdy zadatel s méstem ,,trp€l*

dolozeni fadného pivodu z manzelského loze

vyhostni list u poddanych

3. faze — formovani pojmu

Skupinova prace:

Cim bylo vyhodn&jsi byt m&stanem nez sedlakem?

Co bylo tieba pro to, aby zacala vznikat mésta?

Co vSechno se podle vas zménilo tim, ze se ¢lovek stal méStanem?
Co ¢lovek ziskal presunem k méstskému zivotu, co ztratil?

to co nepouziji, je mozno zadat jako uvahu

domaci ukol
piipravit se dobfe na zitfejsi test :0)




12. den - atery

pripravit
Test2

cile hodiny
- studenti jsou schopni charakterizovat obdobi stfedoveéku

- reflektuji, v ¢em se zmenilo po této epose jejic vnimani stiedovéku
- navrhnou, jaka témata by je jeSté v tomto obdobi blize zajimala

prabéh hodiny
a) test — na cca 55 minut
b) reflexe v kruhu

otazka pro viechny, prochdzi po kruhu: V Cem se zménil va§ nahled na stredovék béhem prace v epose
oproti tomu, co jste si 0 ném mysleli predtim?

otdazky volné do pléna:

Je n&jaké téma, které jste si diky poznavani sttedovéku objevili, néjaka otazka, kterd vam piijde dalezitd i
dnes, néjaké zjisteéni, které je dobré i pro zivot?

Je krom¢ negativ stfedovéku i néco, ¢im se vtéto dobé mlzeme inspirovat, Vvcem se muizeme od
sttedovékého Cloveka obohatit?

Studenti se s chuti zamysleli nad danymi otazky. Jen nékdy méli nékteri tendenci sklouznout k vyjadrovani
svého souhlasu ¢i nesouhlasu s epochou i jednotlivymi cinnostmi. O to ale ted nejde, jde o to, aby Si
spolecné sdileli nahledy a myslenky a mohli se obohatit a celou epochu si shrnout, uzavrit. Ucitelovym
ukolem je tedy jemné je vracet k piivodnim otdzkam a také dbat o to, aby se nerozebéhlo argumentovani na
nazor nekoho predchoziho. Nyni totiz nejde o to diskutovat, ale poslouchat, jak to maji ostatni a pripadné se
tim obohatit.

c) vybrat seSity

(kdyz by test nebyl tak dlouhy, mozno dat jesté pred reflexi v kruhu nasledujici aktivitu ve skupinach: které
Z tradicnich dat je pro vas na zdkladé toho, co jste se V epoSe dozvédeli, tim pravym, kdy zacina a konci
stredovék. Svij vybér zdivodnéte, pripadné navrhnéte jiné datum. Schvaln€ stim nezac¢indm, abych je
,heprogramoval®, Ja sdm s tim budu zacinat dal$i epochu, nazvanou ,,epocha rozsifovani obzoru‘

a) zacatek

395 — rozdélenim Rimské Rige na VRR a ZRR — konec jednoty fise

410 — Vizigoti vyplenili Rim — symbol konce vievladnosti Rima

476 — zanik Zapadotimskée fise

529 — zakaz Cinnosti Platonské akademie v Athénach

375 — Hunové piekrocili Don — 1. signal ke st€éhovani naroda

378 — bitva u Adrianopole (Hadrianova pole)

313 — cisar Konstantin vydava Milansky edikt, zrovnopraviujici kiestanstvi s ostatnimi nabozenstvimi
380 — cisaf Theodosius vydal edikt, kterym se kiestanstvi stalo statnim nabozenstvim

529 — vznikl prvni benediktinsky klaster Monte Cassino

b) konec

14. stol. - nastup renesance v Italii

1492 - objeveni Ameriky Krystofem Kolumbem

1517 — vyhlaseni 95ti tezi Martinem Lutherem, pocatek reformace
1453 — dobyti Konstantinopole, pad Byzantské fise



IV. Reflexe a zavér

IV.1 Reflexe studentu

Reflexe studentl probihaly v zavéru epochy, a to pisemnou formou v testu (na tuto formu jsou
studenti zvykli). Posledni nebodovand otazka zde znéla: ,,Jak na Vs epocha ptsobila? Jak se Vam

pracovalo? Co Vas zaujalo? Co Vas inspirovalo? Co Vam naopak chybélo?

Zaroven reflexe zaznivaly i ustni formou v pribéhu zavérecného spolecného shrnuti epochy

Vyhodnoceni ¢etnosti zminovanych aspektt v pisemnych odpovédich

a) metody

co se libilo

prace ve skupinkach — 4 lidé

napad s uvahami (,,velice kreativni®) — 3 lidé
diskuze — 3 lid¢

prace do hloubky — 2 lidé

zalmy — 1 ¢lovek

co se nelibilo

to, ze jsme na zalmech pracovali moc dlouho (ten ¢as se dal vyuzit jinak) — 5 lidi

uskupeni lavic -1 ¢lovek

co chyb¢lo
- vice faktl — 4 lidé
- zivotopisy vyznamnych lidi — 2 lidé

b) témata

co se libilo

vira a nabozenstvi — 1 ¢lovek (+ dalsi 2 1idé ustn¢)
obycejni lidé — 2 lidé (dalsi 2 lidé ustn¢)

mappa mundi — 2 lidé

rozdé¢leni duchovnich - 1 ¢loveék

zakladani mést - 1 ¢lovék

Nero - 1 ¢lovek

spor Rehote a Jindficha o investituru - 1 &lovék

co chybélo

od kdy do kdy stiedovék byl — 1 ¢loveék
navrhti konkrétnich témat bylo vicero

¢) zajimavé uryvky z reflexi

»-Méla jsem mnohem Ccast&ji nez v jinych epochach chut dohledat si néjaké dalsi informace o né&jakém

tématu®

,,Bylo zajimavé spi§ pfemyslet jako ti lidé neZ jit po faktech*

,Do uvahy se mi ptili$ nechtélo, ale ted’ jsem opravdu rada, ze jsem ji napsala. Utfidily se mi mySlenky a ja

meéla moznost popiemyslet nad né¢im, nad ¢im normalné nepfemyslnim*

»Nakonec jsem i ocenil ono psani ivah (na zacatku se mu do nich moc nechtélo, obaval se, Ze jeho nazor
bude nekompetentni), jelikoz jsem se diky nim zamyslel nad otazkami, nad kterymi jsem se nikdy moc

nezamyslel a v disledku jsem s nimi (tvahami) byl i docela spokojen.*



Témata, ktera si studenti volili pro své tivahy
15 lidi: M4 to cenu se o néco snazit, kdyz se to nakonec (tfeba) stejné nepovede?
14 lidi: Je mozné, aby si vSichni lidé byli rovni? Bylo by to dobré?
11 lidi: Kdo je pro mé autorita?
7 lidi: Nase ptfedky a jejich spolecnost drzela vira. Co drzi nasi dne$ni spolecnost, na§ dnesni svét? (Jaké
myslenky a idealy drzi nas soucasny svét?)
6 lidi: 'V ¢em odpovida situace v nasi spoleCnosti situaci v pozdni fimské dob¢&?
51lidi: Je sttedoveky pohled na vzhled svéta nespravny nebo ne?
V ¢em by byla nase spole¢nost jina, kdybychom neprosli sttedovékem?
4 lidi:  Jsme schopni né&jakého fadu jen ze svobody, bez vnéjsi autority? Jaky by byl svét bez autority?
3lidi: Da se jesté nékde pozorovat podobny vyvoj jako u cirkve?
2 lidi:  Proc¢ se kiestanstvi tak zvrhlo?
Jakeé jsou rozdily zplsobil Zivota ve mésté a na vesnici? Co miiZeme ztratit a co ziskat?
1 ¢lovek: Byla oficializace cirkve nutna ¢i nikoli?
Co byste poradili cirkvi, aby jeji poselstvi zlstalo zivé?
Jsem ja pro né¢koho autorita?
Je dilezitd vnéjsi autorita?
Cim je pro nas vn&jsi autorita?
Jaky je rozdil mezi vnéj$i a vnitini autoritou?
Bylo horsi zit ve stitedovéku? Museli se lidé této dobé prizpuisobovat?

1V.2 Hodnoceni epochy z pohledu ucitele

Pti zpétném pohledu mohu fici, Ze se mi podatilo vétSinu cild, které jsem si stanovil na pocatku, splnit,
nebo je alesponl vyraznym zpiisobem posunout kupiedu. Jako velmi dilezita se ukdzala ivodni prace se
sttedovékou Zaltafovou mapou svéta, studenti se diky ni béhem par dni naladili na téma a byli pak dychtivi
sttedovek poznavat. Velmi zietelny posun byl v atmosféfe béhem hodin — oproti dosavadnimu vlaznému
pristupu studenttl, z né&jz bylo citit, Ze je téma pfili§ neoslovilo, se nyni vétSina hodin odehravala ve velmi
energickém a pracovnim duchu. Studenti byli vesmés velmi aktivni a pfitom pozorni; ve tfide se dalo
pracovat velmi hezky, byt studentti bylo opravdu mnoho (celkem 31). Sam za sebe mohu fici, Ze jsem si v
jejim ramci zazil nejhez¢i momenty své dosavadni pedagogické ¢innosti.

Do velké miry se tedy myslim podatilo pomoci studentiim, aby se s tématem vnitin€ spojili a aby se
opravdu snazili vcitit do tehdejsiho zptisobu mysleni. Dlikazem, Ze tomu tak opravdu bylo, je mimo jiné to,
ze studenti mnohdy s ptekvapenim zjist'ovali ve srovnani se stfedovékem, ze nase doba je mnohdy plossi.
Naptiklad: Sttedovéky pohled na svét se fidil podle idealu. Podle ¢eho se ale fidi nas pohled na svét? Drzi
nas vibec né&jaka pozitivni myslenka? Studentiim také tentokrate nedélalo problém naucit se pozadovanou
faktografii, vSichni podali v testech vykony na tirovni znamek 1 a 2.

Po navozeni dobrého vztahu k tématu je jist€¢ mozné studenty seznamit s pomerné velkym mnozstvim
faktografie — sami to také mnohdy vyzadovali. V tomto ohledu, co se tyc¢e dostate¢né faktografické
narocnosti a jeji prezentace tak, aby to studenti snesli a zdsteli pozorni, vidim pro sebe jeden z tkolt do
budoucna. Jako jednu z moznosti vidim vétsi zapojeni studentli do samostatné prezentace jednotlivych témat.

Z metod, které jsem pouzil, se jednozna¢né dobie uplatnilo zadavani tivah — kazdy tyden vznikalo
mnozstvi otazek, z nichz si mohli studenti vybrat; praveé tato moznost vybéru davala této ¢innosti nadech
volitelnosti, takze se jim pracovalo vétSinou velmi dobfe. Ze svého pohledu mohu fici, ze uroven uvah byla
vétSinou velmi vysoka, bylo dobré, Ze si studenti mohli nad tématy, ktera je zaujala, blize popfemyslet.

Velmi dobfe se uplatnila i prace v mensich skupinkach. Zvlasté v takto velké tfidé umoznila, aby se
zapojili vSichni studenti. Vyborn€ zafungovala zvlast¢ skupinové prace na predstavovani jednotlivych oblasti
zivota obycejného Zivota — studenti tuto ¢innost vykonavali opravdu aktivné€ a vyklad jednotlivych skupinek
poslouchali ostatni velmi pozorné (piesné podle zlatého pedagogického pravidla, které zni ,,chces-li, aby
studenti opravdu poslouchali, zafid’ to tak, at’ vykladaji jini studenti). Jediné nebezpeci je zde riziko
nepochopeni a zkresleni — to nastalo u skupiny, ktera predstavovala viru obycejného ¢loveka. I na zaklade
pon¢kud zkresleného Smetankova textu pak obycejného Cloveka charakterizovala v podstaté jako pohana.
Mozna by bylo lepsi pro tuto ¢ast vyhledat presnéjsi charakteristiku z pera jiného autora.

Prace se zalmy byla z nové pouzitych metod nejspornéjsi — v zavérecné studentské reflexi zaznélo nékolik
hlast, Ze jim tato Cast pfisla zbytecna a ze jsme misto toho mohli ¢as vénovat podrobnéjSimu probirani témat.
Na druhou stranu zaznélo i n€kolik, byt’ tisSich, hlast, kterym se tento zptisob prace libil. Myslim si, Ze by
bylo dobré tento typ ¢innosti v epoSe zachovat, nebot’ ptispiva k celkovém propojeni se s tématem, pristé
bych se mu ale jiz nevénoval tak dlouho, aby nenastalo nebezpeci znechuceni. Je také tteba myslet na to, Ze
se jedna o metodu, ktera pracuje se sebevyjadienim jednotlivce, v ¢emz na jednu stranu je jeji sila, ne druhou



stranu si to ale vyzaduje citlivy pfistup ze strany ucitele.

Vzhledem ke kratsi dobé trvani epochy nebylo mozno probrat vSechna pldnovand témata. Pti probirdni
oficializace cirkve mohlo jako protivaha zaznit téma irského mnisstvi, vzhledem k aktualnim konotacim by
bylo vhodné probrat tématiku islamu, kiizackych valek a arabské védy, dtlezité je i téma vztahu stredoveké
spole¢nosti k minoritam (Zidé, Romové, postizeni, prostitutky atd.).

Metodu, kterou sem v tomto béhu nedocenil, bylo vypravéni biografii jednotlivych osob. V téch nékolika
malo pripadech, kdy jsem ji pouzil, v§ak bylo mozné pozorovat, Ze v tomto véku tento zptisob prezentace
opravdu funguje. Napiiklad vypravéni o Zivoté svatého Pavla piijali studenti velmi dobfe a pozorné. Neni
divu — vzdyt’ tématem tohoto véku je pravé schopnost empatie, vciténi se do druhého ¢loveéka. V piistim
behu bych chtél tedy vypraveéni o jednotlivych osobnostech pouzivat rozhodné Castéji, pokud mozno kazdou
hodinu.

Na zékladé dosavadnich zkuSenosti bych tedy rad zdvérem piedstavil upraveny plan epochy, rozvrzeny na
idealni dobu tii tydnd.

IV.3 Navrh ideaalniho rozvrzeni epochy

1) Givod, reflexe minulé epochy, zacatek zkoumani sttedovékého obrazu svéta
2) stitedoveky obraz svéta 11

3) situace a spole¢enské procesy v pozdnim Rimé, piiklad na cisafi Neronovi
4) ranné kiestanstvi, Pavel z Tarsu

5) oficializace cirkve, cisaf Konstantin

6) st¢hovani naroda, Attila ¢i irské mnisstvi

7) Franska tise, Karel Veliky, karolinska renesance
8) vztah duchovni a svétské moci, boje o investituru
9) ktizacké valky, rytiiské rady

10) troji lid, struktura stfedoveéké spolecnosti

11) postaveni lidi mimo spole¢nost (Zidé, Romové, blazni, postiZeni, prostitutky)
12) zivot prostého lidu

13) vznik mést

14) FraniSek z Assisi jako ptiklad spojeni protikladnych tendenci stfedoveéku

15) zavér epochy



V. Prilohy (v elektronické podobé na piiloZzeném CD)
materialy k jednotlivym hodinam

oskenované sesity



